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Н.К. Рерих. 1903 г.

(Материалы о путешествии по древним городам России и Прибалтики)

ЯРОСЛАВСКАЯ ГУБЕРНИЯ

РОСТОВ
«Мы признали значительность и научность старины; мы выучили пропись стилей; мы даже постеснялись и перестали явно уничтожать памятники древности. Мы уже не назначим в продажу с торгов за 28000 рублей для слома чудный ростовский кремль с расписными храмами, с княжескими и митрополичьими палатами, как это было еще на глазах живых людей, когда только случайность, неимение покупателя спасли от гибели гордость всея Руси./…/

Привести в гармонию такие большие площади, справиться с такими сложнейшими сочинениями, как, например, Страшный суд у Спаса на Сенях в Ростове, могут только даровитейшие люди. Много надо иметь вкуса, чтобы связать картину с таким прекрасным орнаментом. Все это так значительно, стоит так высоко. Недаром же лучшие реставраторы в сильнейших своих местах могут лишь приблизиться к цельности старой работы и то редко: все больше остаются далеко позади ее. /…/


Между прочим, в Ростове мне пришлось познакомиться с молодым художником, иконописцем, г. Лопаковым, и случилось пожалеть, что до сих пор этому талантливому человеку не приходиться доказать свое чутье и уменье на большой реставрационной работе. Способный иконописец и сидит без дела, и около старых икон толпятся грубые ловкачи-подрядчики, даже по Стоглаву подлежащие запрещению касаться святых ликов, богомазы, которых в старое время отсылали с Москвы подальше /…/»
(Н.К. Рерих. По старине.(Из путевых впечатлений). 1903.// ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с. 434-438.)
*  *  *


«Дорогой Боря.


Пишу из Ростова. Здесь прекрасно – красиво и древностей много. Вчера получил Твое письмо. Можешь теперь писать: Москва, Кокоревское подворье, а затем: Смоленск, до востребования. Пробудем в Ростове с неделю. В Москве дня 3; Смоленске неделю. Материала много. Из Москвы вышлем пленки. Проявляй их, пожалуйста. Но купи за наш счет большую ванну – нельзя ли проявлять дюжинами, а то иногда передвигались номера не точно и поодиночке как бы не перерезать. /…/»

(Письмо Н.К. Рериха – Б.К. Рериху. Ростов Великий. 1 июля 1903 г.// ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с.202.) 

Художественные работы в Ростове:

1. Ростов. Вид Кремля с озера Неро. США.

2. Ростов Великий. ГТГ.

3. Ростов. Церковь Спаса на Сенях. МИНВ.

4. Ростов. Церковь Спаса на Сенях. МИНВ.

5. Ростов. Церковь Спаса на Сенях. МИНВ.

6. Ростов. Дворик в Кремле. МИНВ.

7. Ростов. Паперть.МИНВ.

8. Ростов. Иераршьи терема. МИНВ.

9. Ростов. Въезд в Кремль. МИНВ.

10. Ростов. Теремки княжеских палат. МИНВ.

Фотографии:

1. Е.И. Рерих. Ростов Великий. Терема Кремлевские. (воспроизведен в ПРС. Т. II-III, с. 437.)

«Привести в гармонию такие большие площади, справиться с такими сложнейшими сочинениями, как, например, Страшный суд у Спаса на Сенях в Ростове, могут только даровитейшие люди. Много надо иметь вкуса, чтобы связать картину с таким прекрасным орнаментом, все это так значительно, стоит так высоко. Недаром же лучшие реставраторы в сильнейших своих местах могут лишь приблизиться к цельности старой работы и то редко: все болше остаются далеко позади ее».

(Н.К. Рерих. По старине.(Из путевых впечатлений). 1903.// ПРС. Т.II-III.Самара, 1999. с. 437.)

Деревянная церковь на Ишне

«Деревянная церковь на Ишне около Ростова, этот прекрасный образец архитектуры северных церквей, живо переносящий в Олонецкую и Архангельскую губернии [обшит досками и]8 теперь обносится шаблоннейшим заборчиком, вконец разбивающим впечатление темно-серой церкви и кладбища с тонкими березами./…/»

(Н.К. Рерих. По старине.(Из путевых впечатлений). 1903.// ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с. 446-447.)

Художественные работы:

1. Церковь на Ишне. МИНВ.

2. Внутренняя дверь церкви на Ишне. МИНВ.

Фотографии:

1. Е.И. Рерих. Церковь на Ишне под Ростовом. (воспроизведен в ПРС. Т. II-III, с.  с.438)

2. Е.И. Рерих. Дверь в старой церкви на Ишне под Ростовом. (Там же, с. 439)
Городец на Саре близ Ростова

«Еще недавно видел я красивейший Городец-на-Саре под Ростовом, весь искалеченный вывозкой песка и камня. Вместо чудесного места, куда, бывало, съезжался весь Ростов, - ужас и разоренье, над которым искренно заплакал бы Джон Рескин. /…/».
(Н.К. Рерих. По старине.(Из путевых впечатлений). 1903.// ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с. 449.)


«Исполняя поручение Русского Отделения Императорского Археологического Общества, летом 1903 года я имел возможность осмотреть городища Добросельское близ Владимира на Клязьме и Городец на Саре близ Ростова. На первом городище раскопка не могла быть произведена, ибо вся площадь городища, до возвышенностей вала, была под овсом. В городище можно было произвести небольшие раскопки. Состояние этого городища весьма печально; уже много лет оно доставляет материалы для шоссе и железной дороги, поэтому вся площадь его совершенно испорчена разновременными выемками, иногда многоаршинной глубины, даже ниже культурного слоя. Таким образом, не может быть и речи об измерении глубины этого слоя или о правильном его чередовании. Крестьяне и солдаты, здесь работающие, заявляли, что прежде было находимо много предметов (из которых ничего у них не сохранилось). Теперь находки стали реже. В наиболее сохранившихся местах были сделаны 4 ямы.


Ямы около главного вала оказались без находок; лишь в яме № 1 был найден нож № 1 (около основания вала). Расширив ямы размерами до 3-4 саженей диаметром и до 2 ½ арш. глубиной, попробовали перенести работы к местности так называемого монастыря, где правильным отвалом на глубину до 2 арш. Прошли значительное место (около 8-9 сажен в общей сложности). На глубине ½ - 1 арш. было найдено до 30 костяков, лежавших очень близко один от другого, преимущественно лицом на Восток. Руки или сложены на груди, или вытянуты вдоль тела. Кости очень хорошей сохранности. Такие костяки, по словам копальщиков, были находимы почти по всей площади городища. Здесь же удалось напасть на кусок старого культурного слоя, причем на протяжении около 3 сажен в черном слое перегара, золы и угля были найдены в беспорядке следующие при сем прилагаемые вещи: точила, гребень, ножи, куски слившейся бронзы и железа, скобы, черепки и кости. Слой лежал на глубине 1 ½ арш., но его настоящая глубина неизвестна, ибо, как сказано, поверхность городища разорена совершенно. Раскопки прекратились вместе с окончанием слоя, разрушенного глубокими ямами для добычи камней. Производство раскопок усложняется тем более, что на поверхности много камня, сложенного для потребностей дорог. При работах для железной дороги, к сожалению, из археологов [никто] не присутствовал.

(Н.К. Рерих. Раскопка в Городце на Саре близ Ростова. 4 марта 1904 г.// ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с.105-106.) 


Как следует из записи графа А.А. Бобринского на рукописи, это отчет был заслушан ИАК в заседании 4 апреля 1904. Существует еще один вариант рукописи – под названием «Городец на Саре близ Ростова» (ОР ГТГ, ф. 44, л. 19, 27):


«Согласно поручению Императорского Русского Археологического Общества в июне 1903 г. мною была произведена раскопка на Сарском городище близ г. Ростова. Сарское городище, одно из самых обширных в крае, уже несколько раз подвергалось исследованию. Впервые городец был исследован (отдельными ямами) графом Уваровым, а затем А.А. Титовым.


На мысу, образованном извилистым течением р. Сары, Городец был защищен валами, почти отвесно спускающимися, местами, на приречный луг. Где именно были производимы прежние раскопки, теперь трудно узнать, так как теперешнее состояние городища очень печально. Для шоссе и железной дороги, проходящей близ Городца, в течение многих лет брали камень и песок, выбирая почти до 1 ½ сажени с поверхности. Эти выемками собственно Городец почти уничтожен, и остается лишь пожалеть, что во время земляных работ не присутствовали сведущие люди, ибо, по словам крестьян, были находимы разнообразные предметы, в настоящее время неизвестно где находящиеся. Выбрав наименее тронутые места около внутренней стороны вала, у входа, а также в середине Городца, была произведена раскопка траншеей до 2 арш. глубины, или с первоначальной около 3-4 арш. Среди культурного слоя углей, золы и перегноя, после которого начинался чистый плотный песчаный грунт, в беспорядке были находимы у вала черепки горшков и железный нож, а в центре Городца осколки костей животных и рыб, несколько костяков, вероятно,  сравнительно позднего погребения (в гробах на Восток, со скрещенными руками) и сильно пережженные булыжники. Из предметов были найдены: 1 костяной гребень, 1 костяное шило, 3 точила, 1 маленький нож, 1 железный предмет вроде шульи от дротика, железные скобы  стержни и бронзовые слитки».

(Там же в прим., с.144) 


«Художник Н.К. Рерих сообщил собранию о своей поездке по средней России с художественно-археологической целью летом 1903 года. Согласно поручению Русского Отделения Императорского Археологического Общества Н.К. Рерих осмотрел Добросельское городище около города Владимира и произвел раскопки на Городце на Саре (Сарское городище) близ города Ростова.  Последнее городище уже отчасти исследовано графом Уваровым и господином Титовым, в настоящее время оказалось в самом бедственном положении, почти все разрушенное на нужды железной дороги и шоссе. Тем не менее после нескольких попыток удалось найти часть древнего культурного слоя (перегной, зола и угли), в котором были найдены: черепки, точила, иглы, костяной гребень, ножи, пряжка, куски сварившейся бронзовой фибулы  и несколько неизвестного назначения обломков. Предметы характерны для X, XI веков, вроде находок Гнездовского клада. Указывая на прекрасное расположение городища, докладчик указан на предположение, не могло ли это место быть первым местом старого Ростова, который уже впоследствии мог передвинуться на берег озера Неро. В заключение докладчик высказал сожаление, что основательное исследование этого выдающегося по месту и величине городища теперь уже невыполнимо. В других местах городища были найдены многочисленные костяки позднейшего времени».

(Н.К. Рерих. Проект записи в протокол собрания. [1903-1904] // ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с.106)


В связи с занятиями археологией художник писал, как «хочется заглянуть в глубь туда, где сумрак прошлого озаряется сверканием истинных украшений»2. 


Одной из таких попыток и были раскопки Н.К. Рериха на Сарском городище близ Ростова Великого (Ярославского). В публикациях информация об этих работах появилась в исследовании А.А. Спицина. «Раскоп Н.К. Рериха 1903 г. на известном Сарском городце, стоящим под долиною Ростовского озера, показал, что он, без всякого сомнения, относится к Х в. Полагаем, что это первоначальное место г. Ростова или же отдельное русское укрепление этого времени. При раскопке найдены вещи ростовских курганов Х в.: обломки фибулы, железная желобчатая обоймица… костяной гребень…точилка, огниво, черепки с волнистым орнаментом».


В дальнейшем эти скупые сведения стали кочевать из работы в работу. Д.Н. Эдинг лишь добавил, что вещи из раскопок Н.К. Рериха хранятся в Музее Русского археологического общества в Ленинграде3. П.Н. Третьяков только ссылается на статью А.А. Спицына. Е.И. Горюнова, упоминая о раскопках Н.К. Рериха, отмечает, что «многие вещи добытые раскопками П.С. Савельева и Н.К. Рериха, стали достоянием частных коллекционеров бесследно пропали». Она указывает также, что эти раскопки не оставили никакой документации4.Но как выясняется последнее заключение ошибочно. А.Е. Леонтьев в автореферате своей диссертации лишь отметил, что на Сарском городище «в 1903 г. незначительные по объему раскопки проводил Н.К. Рерих. Коллекция найденных вещей хранится в Государственном Эрмитаже»5. Это утверждение соответствует истине – небольшое собрание находок (25 номеров) из раскопок Н.К. Рериха находятся на хранении в фондах Отдела истории первобытной культуры Государственного Эрмитажа6.


В архиве ЛОИА АН СССР7 хранится небольшой отчет о работах Н.К. Рериха в Ярославской губернии. /…/ 


Общее состояние городища Н.К. Рерихом полностью соответствует действительности. Тридцать костяков, обнаруженных им, - это остатки христианского кладбища XVII – XVIII вв., которое хорошо известно исследователям и, к сожалению, сильно попортило культурный слой городища. В общем Н.К. Рериху не удалось найти непотревоженный древний слой или какие-нибудь сооружения. Однако, судя по находкам, он вскрывал участок Х в. /…/


Раскопки Н.К. Рериха на Сарском городище, конечно, не сыграли решающей роли в его исследовании. Однако и они имели определенное значение для того, чтобы этот памятник раскрылся во всей своей полноте и стал ключевым в изучении процессов формирования древнерусской народности и государственности в Волго-Окском междуречье.

(И.В. Дубов. Н.К. Рерих и его археологические изыскания в Ярославской губернии. 1988 // ПРС. Т.II-III.Самара, 1999.с.108-109.)
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