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Доро ие др зья!

Поздравляем вас с Новым,
2016, одом и Светлым праз-
дни ом Рождества! Две зна-
менательные даты сопровож-
дали ходящий од – 70-ле-
тие Победы в Вели ой Оте-

чественной войне и 80-я одов-
щина подписания Па та Рериха.
14 стран мира и более 100 оро-
дов России поддержали выставоч-
ный прое т Межд народно о Цен-
тра Рерихов «Па т Рериха. Исто-
рия и современность». Защищая
К льт р , мы защищаем основы
л чше о б д ще о.
Непростое испытание принес

всем нам 2015 од. Но б дем бе-
речь в сердцах завет С.Н. Рери-
ха: «Б дьте порны и настойчи-
вы и храните единство в своих
рядах. И аждый день стремитесь
сделать се одня что-то л чше,
чем Вы это делали вчера».
Новый од – это особый празд-

ни , от оторо о мы берем от-
счет начал всем толь о само-
м добром : дел, отношений и со-
бытий. П сть он репит наше
дерзновенное сл жение К льт -
ре! П сть б дет несломимым
наше единение в защите лавных
ценностей.
Новый од – это все да надеж-

да на л чшее. П сть ново одняя
и рождественс ая ночи со реют
вас теплом домашне о оча а, лю-
бовью родных и близ их. А на-
ст пающий 2016 од станет о-
дом добрых перемен и дач!
Пожелаем др др тепла,

мира и лада в семье и стране,
добро о здоровья, счастья, ра-
дости и бла опол чия! П сть
Вера, Надежда, Любовь пре-
б д т с вами!

Реда ция азеты
«Свет Утренней Звезды»

Председателю Правительства РФ
Д.А. Медведев .

Гл бо о важаемый Дмитрий Анатольевич!
Попечители общественно о М зея имени

Н.К. Рериха Межд народно о Центра Рери-
хов (МЦР) и представители общественнос-
ти обращаются Вам в связи с л бо ой
обеспо оенностью за б д щее МЦР – ни-
альной не ос дарственной ор анизации, и
ее М зея, деятельность оторых пол чила
широ ю известность и признание в России
и за р бежом.
Наши опасения связаны с передачей Ро-

сим ществом 25 ноября 2015 . зданий
садьбы Лоп хиных, находящихся в без-
возмездном пользовании МЦР, в оператив-
ное правление Гос дарственном м зею
Восто а (ГМВ). Передача садьбы Гос дар-
ственном м зею Восто а была иницииро-
вана р оводством Министерства льт ры
РФ, оторое давно планир ет создать в
садьбе Лоп хиных ос дарственный м зей
вместо общественно о М зея им. Н.К. Рери-
ха. Учитывая мно олетнее желание Мини-
стерства и Росим щества выселить Центр-

М зей, мы опасаемся, что та ие планы мо-
т сейчас ос ществиться. Это б дет р бым

нар шением воли основателя общественно-
о М зея, ражданина Индии Святослава
Ни олаевича Рериха, младше о сына вели-
о о р сс о о х дожни а Н.К. Рериха. Свя-
тослав Ни олаевич считал, чтоМ зей не дол-
жен подчиняться Министерств льт ры и
Гос дарственном м зею Восто а, и от рыто
заявил об этом в статье «Медлить нельзя!»,
оп бли ованной в азете «Советс ая ль-
т ра» 29.07.1989 .
Для создания М зея С.Н. Рерих планиро-

вал безвозмездно передать из Индии бес-
ценное наследие своих родителей – сотни
артин, библиоте , ни альный архив, цен-
ные раритеты. Он поставил р оводств стра-
ны обязательные словия передачи насле-
дия: М зей должен быть общественным, на-
ходиться в ведении общественной ор ани-
зации, основанной самим С.Н. Рерихом, и
распола аться в мос овс ой садьбе Лоп -
хиных, отор ю он лично выбрал из ряда
предложенных ем правительством зданий.
Данные словия были за реплены в поста-
новлении Совета Министров СССР № 950
от 04.11.1989 . и решении Испол ома Мос-
орсовета№ 2248 от 28.11.1989 . Правитель-
ство обещало о азывать всемерн ю помощь
в создании общественно о М зея, и в
1990 . С.Н. Рерих передал наследие Совет-
с ом Фонд Рерихов (после распада СССР
— Межд народный Центр Рерихов), почет-
ным президентом оторо о он оставался до
онца своей жизни.
К сожалению, впоследствии МЦР было

от азано в обещанной помощи. Несмотря на
отс тствие ос дарственно о финансирова-
ния, бла одаря силиям общественности и
помощи мецената, МЦР отреставрировал
пол разр шенный памятни архите т ры
XVII в. «Усадьба Лоп хиных» и создал в ней
м зей мирово о ровня с р пнейшим собра-
нием произведений Рерихов.
За воссоздание садьбы Генеральный

дире торМ зея им. Н.К. Рериха Л.В. Шапош-
ни ова в 2007 од была на раждена Наци-
ональной премией «К льт рное наследие»,
а в 2 0 1 0 од — премией Евросоюза
«EUROPA NOSTRA». За особые засл и в со-
хранении наследия Рерихов и развитие м -
зееведения Л.В. Шапошни ова была на-

раждена орденами Др жбы и «За засл и
перед Отечеством» IV степени.
За 26 лет общественный Центр-М зей пре-

вратился в р пнейший центр по сохране-
нию, из чению, поп ляризации рериховс о-
о наследия. Е о мно о ранная льт рно-
просветительс ая деятельность в лючает в
себя проведение выставо артин Рерихов
в России и за р бежом, п бли ацию р опи-
сей из архива семьи, межд народные он-
ференции, на чные семинары, м зы альные
вечера, фестивали национальных льт р,
вып с ж рнала «К льт ра и время», работ
ле тория, создание фильмов, посвященных
творчеств Рерихов. К сожалению, вся эта
деятельность ос ществлялась без а ой-
либо поддерж и со стороны ос дарства.
Межд народный Центр Рерихов стал ве-

д щей в мире ор анизацией в области ох-
раны льт рно о наследия на основе ми-
ротворчес их идей Па та Рериха. Е о меж-
д народные выставочные прое ты, посвя-
щенные Па т , за последние три ода про-
шли в 100 ородах России и 15 странах (в
том числе в Национальном Сенате Ар енти-
ны, во Дворце Мира в Гаа е, в здании Гене-
ральной Ассамблеи ООН в Нью-Йор е). Ми-
ротворчес ая деятельность МЦР и е о М -
зея пол чила высо ю оцен со стороны
Генерально о се ретаря ООН Пан Ги М на
и поддерж ЮНЕСКО в лице Генерально о
дире тора Ирины Бо овой. 10 мая 2015 .
Ирина Бо ова лично посетила обществен-
ный М зей им. Н.К. Рериха в зна важения
е о работе по сохранению льт ры и мира.

Та им образом, деятельность Центра-М зея
способств ет повышению межд народно о
престижа России а р пнейшей миротвор-
чес ой державы.
Общественный М зей Ни олая Рериха

поистине стал национальным достоянием
наше о народа, а Межд народный Центр
Рерихов – арантом безопасно о с щество-
вания М зея и сохранения рериховс о о
наследия. С.Н. Рерих предвидел спешное
развитие в России не ос дарственных форм
льт ры. Именно поэтом он передал насле-

дие в основанный им общественный Центр-
М зей. Волеизъявление С.Н. Рериха поддер-
жали мно ие выдающиеся деятели льт -
ры и на и, в том числе М.Л. Ростропович,
Д.С. Лихачев, Е.М. Прима ов.

Вместе с тем с ществование обществен-
но о М зея имени Н.К. Рериха в садьбе Ло-
п хиных ни в оей мере не противоречит
планам Министерства льт ры РФ создать
в России ос дарственный м зей Н.К. Рери-
ха. Тем более, что ос дарство в дол стар-
ше о сына Н.К. Рериха – Ю.Н. Рериха. Дан-
ные ем обещания по повод создания о-
с дарственно о м зея на основе привезен-
ной им в 1957 . в СССР первой части на-
следия не выполнены до сих пор. Мы зна-
ем, что в запасни ах мно их м зеев хранят-
ся и пра тичес и не э спонир ются рерихов-
с ие полотна. Они мо ли бы составить бо а-
т ю э спозицию ново о ос дарственно о
м зея, посвященно о творчеств вели о о
х дожни а. Для создания та о о м зея Ми-
нистерств льт ры нет ни а ой необходи-
мости разр шать спешно действ ющий на
протяжении 26 лет общественный М зей.
Гл бо о важаемый Дмитрий Анатольевич!

В свое время Вы одним из первых постави-
ли вопрос о необходимости развития и под-
держ и не ос дарственных м зеев нас в
стране. Именно поэтом мы обращаемся
Вам с просьбой помочь сохранить Межд на-
родный Центр Рерихов и е о общественный
М зей имени Н.К. Рериха в садьбе Лоп хи-
ных. Мы та же просим Вас рассмотреть воз-
можность о азания финансовой помощи это-
м ни альном льт рном центр для под-
держ и е о на чной и льт рно-просвети-
тельс ой деятельности. Эти ша и со сторо-
ны Правительства РФ подтвердили бы о-
с дарственные арантии, данные в 1989
од С.Н. Рерих , поверив оторым, он пе-
редал бесценное наследие своих вели их
родителей на Родин .
При лашаем Вас посетить М зей имени

Н.К. Рериха и б дем рады, если Вы примете
решение лично позна омиться с е о э спо-
зицией.
С л бо им важением и надеждой на со-

действие.

На момент выхода этой п бли ации
письмо подписали 47 734 челове а.

Сбор подписей продолжается:
www.change.org/saveroerichmuseum

От рытое письмо оп бли овано в а-
зете «Известия» 7 де абря 2015 ода

Èñïîëíèòå âîëþ Ñ.Í. Ðåðèõà
îá îáùåñòâåííîì ìóçåå

èìåíè Í.Ê. Ðåðèõà
Известные деятели на и и льт -

ры, представители российс ой и зар -
бежной общественности бьют трево
в связи с розой разр шения обще-
ственно о Центра-М зея имени
Н.К. Рериха в Мос ве. М зей был ос-
нован в 1989 . по инициативе Святос-
лава Рериха, ражданина Индии, млад-
ше о сына вели о о р сс о о х дож-
ни а и общественно о деятеля Ни о-
лая Рериха. Для е о создания С.Н. Ре-
рих, пол чив твердые ос дарственные
арантии общественно о стат са м зея
и е о размещения в мос овс ой садь-
бе Лоп хиных, безвозмездно передал
в Россию бесценное льт рное насле-
дие своих родителей. Через 26 лет с-
пешной работы общественно о М зея
Министерство льт ры предпринима-
ет ша и, оторые мо т привести на-
р шению воли дарителя и ос дар-
ственных обязательств в отношении со-
хранения и использования наследия
Рерихов – р пнейше о наследия р с-
с о о зар бежья, возвращенно о в Рос-
сию за всю ее историю.
Предла аем вниманию наших читате-

лей полный те ст данно о обращения.

М зей имени Н.К. Рериха в Мос ве
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Доро ие др зья!
Мы обращаемся Вам – сотр д-

ни и Рериховс о о движения, чле-
ны Содр жества. Мы обращаемся
о всем, ом доро и Воля и На-
следие Рерихов.
Совет близо Д х О ня, оторый

вложен в мно очисленные обраще-
ния, направленные на сохранение
Межд народно о Центра-М зея
имени Н.К. Рериха в Мос ве, ос-
нованно о С.Н. Рерихом и создан-
но о под р оводством Л.В. Ша-
пошни овой. Мы ис ренне разде-
ляем Ваше стремление – написать
свое, личное, частное письмо тем
деятелям К льт ры (на и, ис с-
ства, медицины, образования, по-
лити и, спорта, ж рналисти и и
т.д.), оторые, а Вы пола аете,
мо т слышать, сердечно от ли -
н ться на зов Ваше о сердца.
Та общими силиями мы с ла-

дываем бессрочн ю про рамм «От
сердца сердц », имп льс оторой
дали яр ие, бедительные посла-
ния Марианны Р дольфовны Озо-
линя Н.С. Михал ов , А.А. Проха-
нов и Н.Д. Солженицыной. Новая
про рамма имеет важн ю страте и-
чес ю цель – создание и реп-
ление в пространстве любимой Ро-
дины льт ротворчес ой сети Све-
та, спасительные серебряные нити
оторой способны на нетать дра о-
ценное энер етичес ое напряже-
ние, необходимое для то о, чтобы
ос дарственные власти принима-
ли решения в польз К льт ры.
Именно эт цель – «стать льт -

ротворчес ой силой», ставила пе-
ред нами наш Др – Людмила Ва-
сильевна Шапошни ова.
П сть поб ждение К льт ре ста-

нет нер шимой основой аждо о
наше о действия.
Да б д т наши «сердца чисты, а

помыслы бла ородны» (С.Н. Рерих).

Межд народный Совет
Рериховс их ор анизаций

имени С.Н. Рериха

Доро ие др зья!
События, происходившие во р Межд -

народно о Центра Рерихов (МЦР) и М зея
имени Н.К. Рериха в течение о тября – де-
абря 2015 ода и продолжающиеся се од-
ня, треб ют серьезно о осмысления и ана-
лиза. В связи с этим Межд народный Совет
Рериховс их ор анизаций имени С.Н. Рери-
ха (Совет) считает необходимым выразить
свою позицию по ряд а т альных вопро-
сов, оторые приобрели в последнее вре-
мя чрезвычайн ю острот и не мо т не вол-
новать аждо о, то ч вств ет ответствен-
ность за дальнейш ю с дьб общественно-
о Центра-М зея и Наследия, переданно о
ем С.Н. Рерихом.
Та , 20 о тября 2015 ода на основании

обращения Министерства льт ры РФ и
Гос дарственно о м зея Восто а (ГМВ) Пра-
вительство Мос вы приняло решение о пе-
редаче садьбы Лоп хиных (пер. Малый
Знаменс ий, д. 3/5, стр. 4, 5, 7) в собствен-
ность Российс ой Федерации, со ласно
распоряжению № 614-РП. На основании
данно о распоряжения территориальное
правление Росим щества в . Мос ве офор-
мило «переход им щественно о омпле са
садьбы в федеральн ю собственность и
за репление е о на праве оперативно о
правления за ФГБУ “Гос дарственный м -
зей ис сства народов Восто а”», о чем п б-
лично было заявлено 25 ноября. Та им об-
разом, возросла роза выселения МЦР из
садьбы Лоп хиных и пре ращения е о
льт рной деятельности.
23 ноября 2015 ода ор омитет Нацио-

нально о рериховс о о омитета (НРК) рас-
пространил в сети Интернет обращение
рериховс им ор анизациям и общественно-
сти. В продолжение темы это о обращения
с посланием общественности выст пил
почетный президент Межд народно о Цен-
тра манной педа о и и, член ор омитета
НРКШ.А. Амонашвили.
В сово пности вышеперечисленные со-

бытия отражают различные стороны слож-
но о, но по с ти своей ставше о дестр тив-
ным, процесса, направленно о на о ос дар-
ствление наследия семьи Рерихов, оторое
поддерживает ор омитет НРК.
В ачестве одной из базовых позиций ор -
омитет НРК выдви ает, я обы инициирован-
ное МЦР, противостояние Центра-М зея о-
с дарственным стр т рам. Одна о, а сви-
детельств ют до менты, история отношений
общественной ор анизации МЦР и ос дар-
ства по азывает – именно осчиновни и
положили начало онфронтации длиной бо-
лее чем в двадцать шесть лет (см. сборни
«Защитим имя и наследие Рерихов». В 6 т.
М.: МЦР). Подчер нем, в защите онцепции
ново о М зея – хранителя ма нитов ни аль-
но о наследия Рерихов, принимал частие
С.Н. Рерих. Не жели эта е о деятельность
может позиционироваться а противостоя-
ние?! Не жели в ачестве противостояния
может быть валифицировано и отстаивание
права С.Н. Рериха на реализацию е о заве-
щания и замысла построения Центра-М зея,
оторое проводило и проводит МЦР вместе
с широ ой льт рной общественностью?!
Д мается, подобный подход дале от объе -
тивно о отношения прошлом , а следова-
тельно, не может претендовать на мандат
доверия и в настоящем.
В своих новых заявлениях ор омитет

НРК продолжает а центировать «сит ацию
ризиса» в МЦР, ссылаясь на е о финансо-
вые тр дности и я обы отс тствие р овод-
ства. Последнее тверждение, одна о, не
имеет реальных оснований, пос оль не-

признание нынешне о р оводства МЦР со
стороны членов НРК вовсе не означает е о
отс тствие. М зей работает без перебоев,
е о льт ротворчес ая деятельность не
толь о не затихает, но, напротив, постоянно
развивается. Для это о не треб ются «сверх
до азательства»: достаточно посетить М зей
в любой рабочий день или поинтересовать-
ся е о деятельностью через сайт МЦР. Мы
дале и от идеализации, но не можем не при-
знать, что действ ющее р оводство Межд -
народно о Центра Рерихов не изменило р-
са, определенно о С.Н. Рерихом и Л.В. Ша-
пошни овой, и продолжает отстаивать е о,
несмотря ни на а ие обстоятельства, а по-
том засл живает важения.
К важным базовым положениям, хара те-

риз ющим позицию ор омитета НРК, мож-
но отнести и след ющее тверждение: «Не
след ет д мать, что передача наследия Ре-
рихов под общественно- ос дарственное
правление б дет нар шением воли Святос-
лава Ни олаевича Рериха», пос оль план,
а они считают, может меняться. Заметим,
речь идет о плане, разработанном самим
С.Н. Рерихом! Смешение в этих расс жде-
ниях историчес их и метаисторичес их фа -
торов делает возможными опасные подме-
ны: ор омитет НРК берет на себя ответ-
ственность определять, о да, а и ем дол-
жен меняться план С.Н. Рериха, оторый по
с ществ бессрочен.Своейф ндаментальной,
внешне а б дто чисто ор анизационной, с-
танов ой: иметь стат с общественной (!)
ор анизации, Центр-М зей принципиально
обращен, принципиально ориентирован на
л бо ю вн треннюю деятельность – на де-
ятельность по преображению общественно-
о (!) сознания, е о развитию и од хотворе-
нию. Предвидя возможность небла оприят-
но о разворота событий, С.Н. Рерих в мно-
очисленных до ментах отмечал: «Мно ие
ор анизации и люди непременно б д т про-
сить и требовать а ие-либо части наследия.
При этом они б д т ссылаться на данные им
обещания или б д т д мать, что они мо т
наил чшим образом этим наследием распо-
рядиться. Мы, одна о, должны проявлять
твердость и стремиться том , чтобы насле-
дие сохранило свою целостность» и принад-
лежало Центр -М зею, оптимальное ф н ци-
онирование оторо о возможно лишь «в ста-
т се общественной ор анизации» (Обраще-
ние С.Н. Рериха членам правления Совет-
с о о Фонда Рерихов, 28 ноября 1989 ;
Рерих С.Н. Медлить нельзя! Советс ая ль-
т ра. 29 июля 1989 .)
Среди базовых положений ор омитета

НРК выделим та же хара теристи , давае-
м ю им современном Рериховс ом движе-
нию (РД). Ор омитет называет «две основ-
ные позиции о п тях реально о частия ре-
риховс ой общественности в работе с на-
следием»: с одной стороны – р ппа «вид-
ных деятелей на и, льт ры, ос дарствен-
ных ор анов», с др ой – МЦР и поддержи-
вающие е о рериховс ие ор анизации. В
этом противопоставлении недв смысленно
обозначен ритерий выделения р пп – раз-
личный «социальный вес» их частни ов. С
точ и зрения ор омитета НРК, речь идет о
«социо льт рной элите», оторая противо-
поставлена не ой не стат сной рериховс ой
общественности. Ка по азывают мно очис-
ленные примеры истории, само по себе по-
добное, даже теоретичес ое, противопос-
тавление чревато тверждением чисто ав-
торитарных принципов. Оно тем более опас-
но, ибо не соответств ет реальности. Не сто-
ит забывать, что в общественных ор аниза-
циях бес орыстно тр дятся высо о вали-

фицированные на чные адры, деятели ис-
сства, педа о и, врачи, инженеры, пред-

ставители различных профессиональных
сфер соци ма. Рериховс ое движение –
межд народное льт рное общественное
объединение, оторое се одня не на сло-
вах, а в мно очисленных делах до азало
свою социальн ю, ражданс ю зрелость.
В обращении ор омитет НРК призывает

поддержать свою деятельность, определяя
себя в ачестве оординир юще о начала
межд Рериховс им сообществом и ос дар-
ством. Одна о РД имеет общественный, а не
ос дарственный стат с – вот почем оно
неформально, без назначения «сверх »,
определяет свое о водителя. Право на о-
ординацию здесь не де ларир ется, а при-
обретается! История современно о Рери-
ховс о о движения свидетельств ет, что оно
сформировалось во р наследия Рерихов,
С.Н. Рериха, Л.В. Шапошни овой иМЦР. Это
естественно сложившийся фо с. Пройдя
вместе с МЦР п ть созидания общественной
льт ры протяженностью в четверть ве а,

общественные ор анизации имеют мораль-
ное и онстит ционное право на продолже-
ние своей деятельности в направлении, о-
торое определили Рерихи, сама жизнь и
российс ая история. Миссию общественно-
о движения обозначил С.Н. Рерих: «Несите
высо о знамя Учения и наших Учителей, не
давайте е о использовать в небла их целях.
Защищайте Межд народный Центр Рерихов,
помо айте е о сотр дни ам, не позволяйте
ни ом мешать е о работе», – и с тех пор
она для частни ов РД не изменилась (Об-
ращение С.Н. Рериха рериховс им обще-
ствам России и др их независимых ос -
дарств, 26 апреля 1992 .).
Выражая интересы не их ос дарствен-

ных чиновни ов, ор омитет НРК стремится
бедить общественность в необходимости и
неизбежности о ос дарствления наследия,
храняще ося в Центре-М зее имени
Н.К. Рериха. Расс ждая о позитивных изме-
нениях в системе российс о о ос дарствен-
но о правления последних лет, ор омитет
НРК тверждает – с современными осстр -
т рами «можно и н жно до овариваться».
След ет признать, что подобная ритори а
приличеств ет лишь оммерчес ой сдел е.
«До овариваться» – совсем не означает
сотр дничать. Сотр дничество межд МЦР и
осстр т рами, оторое предпола ал
С.Н. Рерих, пред сматривало паритет сторон,
их взаимное важение, не нар шение прав
и до оворенностей. Ни одно из перечислен-
ных словий се одня не реализовано. И
причина здесь не столь о в нес оворчивос-
ти МЦР и рериховс их ор анизаций, но, в
перв ю очередь, в самой с щности предла-
аемо о НРК подхода, лоббир юще о доми-
нирование ос дарственно о начала над
общественным вопре и воле С.Н. Рериха.
Общественно- ос дарственный диало –

это протяженный во времени процесс, под-
раз мевающий определенные сро и, встре-
чи, пере оворы… Он возможен толь о в ат-
мосфере доверия и взаимно о важения
интересов сторон. Та ой диало может быть
чрезвычайно плодотворен а для ос дар-
ства, та и для общества, ибо способен сни-
мать социальные напряжения и в совмест-
ном творчестве находить п ти эволюционных
решений. Се одня, о да ос дарство де -
ларир ет развитие общественных инстит -
ций и передач им части своих полномочий,
подобный диало приобретает особ ю а т -
альность ввид очевидной необходимости
развития ражданс о о общества в России.
Одна о и норирование со стороны ор -

омитета НРК воли С.Н. Рериха, стремление
ис лючить МЦР и общественное Рериховс-
ое движение из диало а в ачестве пол-
ноправных е о частни ов, отдаляют от ре-
алий плодотворно о взаимодействия, и жи-
вой обмен идеями, планами, возможный в
словиях общественно о пространства, а
по азывают события лета – осени 2015 ода,
подменяется последовательно выстроен-
ным рядом действий, имеющих цель – раз-
р шить Центр-М зей, основанный С.Н. Рери-
хом и созданный под р оводством
Л.В. Шапошни овой.
Ор омитет НРК подает свой прое т а

не ий новый этап в льт рномразвитии стра-
ны, а достижение, в отором осст т ры и
общественность мо т прийти омпромис-
сам. Одна о, а известно, омпромиссы не
решают проблем. Их цель – отвлечь внима-
ние от наболевше о, снять на ал и подвести
заранее определенном рез льтат .
Приемлем ли подобный омпромисс?
Ответ на этот вопрос аждый найдет в сво-

ем сердце и перед совестью ответит – все
ли он сделал для то о, чтобы воля С.Н. Ре-
риха не была попрана.

Межд народный Совет
Рериховс их ор анизаций

имени С.Н. Рериха

Сайт Совета

М зей встречает стами роз и торжествен-
ной тишиной, являющей неожиданный он-
траст с с етой мос овс их лиц. И ч вство
торжественности не по идает, по а нахо-
дишься на е о территории.
Встречают тебя Они, Рерихи, чьими тр да-

ми ты живешь; размышляешь над ни ами;
по р жаешься в волны расоты артин; по-
знаешь мир, идя по маршр т Мастера; по-
сти аешь древнюю м дрость Восто а через
их на чные и философс ие тр ды.
Подходя величественным, с одной сто-

роны, и та им родным, с др ой, с льпт р-
ным изображениям Рерихов, с лоняешься
в л бо ом почтении перед этой вели ой
семьей. В залах м зея, переходя от э спо-
ната э спонат , тебя охватывает дивле-
ние и бла о овейный трепет. Удивление -
да, они люди, оторые жили на Земле, и бла-
о овение - но а ие люди! Вещи, принад-
лежащие им, обычны и необычны. Каждый
предмет, на первый вз ляд, бытовой, напол-

нен а им-то иным, непривычным содержа-
нием. Например, ожаное портмоне Ни о-
лая Константиновича. Фото рафии жены,
Елены Ивановны Рерих, вставленные в
не о, нес т та ю больш ю, порой не вме-
щающ юся в представление обычно о обы-
вателя, любовь жене, любовь Един-
ственной. А артины! Кажется, одной жизни
не хватит, чтобы понять и впитать т расо-
т и л бин смысла, отор ю они нес т. Уни-
альнейшая олле ция полотен Ни олая
Константиновича и Святослава Ни олаеви-
ча заставляет часами стоять перед ними,
размышляя над аждой деталью, впитывая
эти дивительные свето- и цветосочетания.
Неожиданно обнар живаешь, что в д ше
рождается любовь. От да, из с еты мос ов-
с их лиц, из рохота мос овс ой подзем-

и? Нет, любовь рождается в д ше, стоя
перед Красотою.
По идая М зей, появляется ч вство бла-

одарности всем тем, то сделал возможным
при основение этом вели ом ч д .
Почем , о да посещаешь др ием зеи, та-
о о ч вства не возни ает? Там тоже хранят-
ся величайшие шедевры, оторые восхища-
ют, от оторых не хочется ходить. Там та же
живет эта вдохновленная расота, но там нет
очень важной составляющей, назовем ее
общей армонией. В М зее имени Н.К. Рери-
ха аждый э спонат подчинен единой идее
Красоты во всем, в самом малейшем прояв-
лении человечес ой жизни. С оль о сил и
порства было отдано энт зиастами, оторые
смо ли видеть и сохранить ее для нас, по-
сетителей – эт общ ю армонию Красоты.

Наша льт ра обо атилась ни альной жем-
ч жиной – М зеем имени Н.К. Рериха.
И а им же ч довищным ажется то, что в

чьих-то оловах вынашиваются планы это все
ничтожить. Сложно поверить, что в стане
разр шителей о азались люди, дол ие оды,
расс ждавшие с триб н о значении льт ры,
расоты, наследия Рерихов. Слова, слова…
Не жели то-то может поверить тем, для о о
толь о бесплодная схоласти а и с ществ ет?
Не жели нас заставят сомневаться в воле-
изъявлении создателя и дарителя этой Кра-
соты Святослава Ни олаевича Рериха, ото-
рый передал весь этот бесценный дар об-
щественном Центр -М зею?
П сть запомнят, Красота и Любовь не про-

даются ни за а ие « ос дарственные ов-
риж и», за оторыми с рывается банальный
беспринципный чиновничий беспредел.
Не тронь!

Л.А. Тертычная,
. Владивосто
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М зей Н.К. Рериха
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Фра менты Записей Б.Н. Абрамова
(из неоп бли ованно о)

1954 од

(Продолжение
в след ющем номере).

(Март 4). Мысль высшая входит в чис-
тый и хорошо настроенный приемни , а
с рип а в ф тляр, всецело заполняя созна-
ние. Л ч Влады и от рытый и отовый при-
емни – словие весьма важное. Это воз-
можно лишь то да, о да сознание обраще-
но Нем в постоянном стремлении или па-
мятовании. Именно н жен принцип непре-
рывности, твержденный в жизни. Потом хо-
рошо вся ое дело делать со Мною или по-
свящая е о Мне. Ка ие та ие дела нельзя
совершать совместно? Очевидно, очень пло-
хие. Если а ра сияет о нями, то и тр д вся-
ий, и дело вся ое становится светоносным
и Вели ое Сл жение, или внесение Света
в словия плотные, ос ществляется. П сть
это ос ществление Вели о о Делания идет
во Имя Мое при предстоянии постоянном.
Та б дем вместе в вели ом и малом, ибо
нет ни вели о о, ни мало о, о да находим-
ся в вели ом пространстве Сл жения, ибо
все, вся ое деяние озарено то да л чами
Света. И то да радость становится возмож-
ной. Радость не бла одаря тем или иным
земным обстоятельствам, словиям или при-
чинам, но вопре и им и несмотря на них,
ибо радость м дрости не от мира се о, но от
Мира Мое о. Радость Мою Даю вам, дабы
был свет ваш совершенен. Радость во Мне
и обо Мне, но не о делах обывательс их,
над оторыми взлетает сознание. С аж т:
витаете в обла ах, питаетесь мечтами не-
сбыточными. Ответьте: ваша очевидность и
все ваши построения обречены на ничто
самой с щностью дел ваших. Мы же строим
на тысячелетия. Та отличаются дела базар-
ные, дела обывательс ие, от явлений Ве-
ли о о Делания. Проведением более длин-
ной линии тверждается жизненность дел и
побеждается серый дра он обыденности
т с лой. П сть аждое начинание ваше от-
бросит прое цию света на э ране дале о о
б д ще о, и то да б дете иметь правильн ю
оцен аждо о пост п а и дела. Полезность
дел Наших не настоящим, но б д щим оп-
ределяется, а та же и ценность их. Та б -
дем различать дела малые от дел протяжен-
ности длительной, и то да анат армы мож-
но сот ать из нитей длинных и прочных и
материала добротно о, дляще ося ве а. К
чем вплетать в не о орот ие и слабые, а
лавное, нен жные п шин и. Говорю о со-
знательном построении б д ще о и о заня-
тиях, совместно вед щих. Архат есть созна-
тельный т ач своей армы, создатель при-
чин, следствия дале ие приносящих. Не
ч до и милость небес, но порный тр д и си-
лия, приложенные сознательно. Не произ-
вол с дьбы и незасл женно о счастья, но
знание за она и применение е о в жизни.
Без тр да и силий ниче о не дается. Кто-то
б дет читать эти Записи и д мать, а хоро-
шо, просто и ле о писались эти листы. Да!
Хорошо! Да, просто! Но с оль о тяж их, пор-
ных тр дов и постоянно о не ротимо о си-
лия приложено было. Быстро и свободно
бе ают пальцы пианиста по лавишам роя-
ля, быстро и свободно талантливый мате-
мати нанизывает одн сложнейш ю фор-
м л за др ой. Ле о и просто. Но вз ляни-
те л бже, везде – рез льтаты тр дов. Про-
стота – аж щаяся, и ле ость – относитель-
ная. Но причины, тверждаемые сознатель-
но, дад т плод в соответствии. Челове при-
зван быть сознательным творцом своей
жизни, но не и р ш ой слепой и жесто ой
с дьбы. Слепая с дьба для слепых. А вы
зрячие. Воор жаю вас знанием за онов,
дабы мо ли свобод свою твердить. Сво-
бода – в знании. Говорил о спо ойствии в
действии. Теперь Говорю о свободе в дей-
ствии, то есть о свободе от действия. Надо
действие совершать та , чтобы оно не зах-
ватывало сознания в свои лещи, не по ло-
щало е о и не подчиняло е о сфере то о
р а, оторой оно о раничено. Надо под-
няться над действием, надо встать выше е о,
надо от не о освободиться и не быть с ним
связанным. В свободе, но не в связаннос-
ти, в свободе, но не в рабстве действий
своих надо на читься творить их. Н жно
читься, за ончив действие, перейти др -
ом , вы лючив первое из сознания, но не
тащить е о хвосты в действие новое, с но-
вым не связанное непосредственно. Н жно
на читься владеть своим сознанием, но не
тас ать за собою повсюд хвосты своих дел
и мыслей. Занятость собой и себялюбие тес-
но переплетены с этими хвостатыми дела-

ми, от оторых не в силах освободиться со-
знание. Отсюда и навязчивые мысли, и оби-
ды, и д мание о себе, и весь зам н тый р
малой, о раниченной личности. Свобод дей-
ствий надо твердить мелой р ой. Конеч-
но, спо ойствие действия является одним из
словий этой свободы. Но особенно н жна
свобода и несвязанность мысли. Мысленный
при аз невозможен, если посланная мысль
своим хвостом реп о цепилась за созна-
ние. Не полетит птица на веревоч е, даже
о ненная. Та и причины творятся в свобо-
де, и зерна их хоронятся бережно в почв
добр ю, чтобы дать всходы н жные. Но и зер-
но о ненное надо отделить от бодрств юще-
о сознания, дабы прорастало оно в по ое.

(Сын Мой, Насыщаю тебя силою творчес о-
о спо ойствия). Терзания о делах соверша-
емых или делах за онченных недоп стимо.
Можно обд мать, взвесить и решить, но тер-
зания вредны и бессмысленны. Тратить
энер ию на них нецелесообразно. Мно о
лишне о сора в мышлении человечес ом,
мно о нен жно о, вредно о, отя чающе о и
расслабляюще о. Даже плохая, но цельная
мысль не столь вредоносна, а слиз ий сор
мысленный. Действие должно быть свобод-
но и от это о мысленно о сора. Мысль долж-
на быть чистой, то есть всецело отданной
действию очередном и сосредоточенной на
нем. Надо на читься освобождаться от виб-
рационной сферы, оторая о р жает аждое
действие, а толь о действие это за онче-
но. Надо на читься переносить мысль на но-
вое, не о рашивая е о а рой действия пре-
дыд ще о. От влияния а ры предшеств юще-
о действия надо на читься быть свободным.
И то да, и толь о то да, дост пной становит-
ся свобода действия. Утверждение свободы
действия есть тверждение власти над ним.
Спо ойствие есть власть. Свобода действия
есть власть. Бесстрашие есть власть. Каждое
ачество твержденное освобождает от раб-
ства е о противоположно о полюса и несет
с собою свобод . Значит, ачество есть ат-
риб т власти. Качество – это власть д ха над
ми ро осмом своим, а следовательно, и над
тем, что вовне. Утверждение ачеств есть т-
верждение власти и свободы о ненных.

(Март 4). Непременным словием спе-
ха все же сл жит не разделенное во Мне
сознание. Сознание стремится проходить
жизнь с собой, но не со Мной. Мно о раз
можно решать быть со Мной нераздельно,
но старая привыч а отделенности порно
возвращает сознание старой одиночной
олее. Возни ает вопрос, что же делать, что-
бы все-та и настоять на единении? Но Сол-
нце восходит аждый день, дождь или ве-
тер, облачно или ясно, зима или лето. Б -
дем Солнца читься постоянств и ритм .
Толь о не лонная постоянная ритмичность
повторности поможет победить. Потом и
предписывается молитва постоянная, без
проп с ов, чтобы хоть этим при чить созна-
ние постоянств . А раз это дости н то, плац-
дарм постоянства завоеванный можно рас-
ширить, захватывая все новые и новые ча-
ст и дня и ночи, по а Общение не станет
постоянным и непрерываемым. Установив
ритм молитвы тром и вечером, можно при-

чить себя аждое дело дня начинать вме-
сте со Мною, предпослав ем мысль обо
Мне. Та Ли Мой войдет во все дела ваши.
За ончив дело, и т т можно помыслить о Том,
с Кем оно было начато. Можно посвятить
этом памятованию свободные мин ты.
Можно помнить об этом во время раз ово-
ра с людьми, чтобы придать им л бин и
значимость. Та порно и настойчиво мож-
но вводить Влады в р жизни дневной,
с тем, чтобы и ночные часы сна начинались
и ончались с стремления Учителю. Б -
дем за рывать и от рывать лаза на Ли е
Влады и, засыпать и просыпаться с мыс-
лью о Нем. Поднимем сознание до та о о
состояния, чтобы, подобно Час Общения
твержденно о, весь период бодрствова-
ния и сна проходил при предстоянии не-
прерываемом, о да Ли в третьем лаз
стоит перед сознанием неотст пно.

(Март 7). Писать б дем о жизни. Жизнь
есть последовательность мыслей, ч вств и
событий, или явлений физичес их. Созна-
ние плывет через них. Условия плавания
определяются армой. Не оторые словия
армы изменить нельзя, а , например,
орб, или рост, или родителей. Но отноше-
ние арме зависит от сознания, состоя-
ние оторо о можно менять. С оревший дом
может быть причиной несчастья или счас-
тья в зависимости от то о, застрахован он
или нет и а , чей: собственный или нена-
вистно о соседа. Одни и те же словия, яв-
ляющиеся источни ом страдания для одно-
о, для др о о мо т быть причиной радос-
ти. Отношение все же определяется созна-
нием. И все же потеря любимо о челове а,
или болезнь, холод, олод, н жда орь ая
и рязная и мно ие словия счастливыми
ни а назвать нельзя даже при высо ом
сознании. От страданий ничто не освобож-
дает даже высочайших д хов. Правда, их
жертва добровольная, но острота страда-
ний от это о не меньшается. Но все же есть
раница межд страданиями настоящими и
воображаемыми. Тяж ая болезнь близ о-
о челове а – страдание. Но есть ряд яв-
лений чисто словных. С ними можно и дол-
жно бороться, чтобы реа ция сознания сто-
яла поверх словностей. Реа цию сознания
в этих сл чаях должна определять воля, а
не рефле с. Можно назвать эти явления
армой словной. При арме словной ре-
шающим фа тором является воля. Или воля
осподств ет, или арма. Л чше бразды
правления передать воле. Условная ар-
ма подчиняется при аз воли. Утвердим
свою власть над армой словной. Это н ж-
но, чтобы подойти тверждению власти
своей над армой действительной.

(Март 11). Наполнение сердца Влады-
ою б дет все да зна ом спеха. Казалось
бы, просто, но ш м с еты за л шает зв ча-
ние Света, и зв и е о тон т в с мер ах обы-
денности. Ка тр дно настроить сознание на
лад необычности. Ка тр дно преодолеть со-
противление среды! Но выхода нет: или надо
победить с ет и обычность, или она побе-
дит. Победа с еты означает потерю всех до-
стижений и превращение п ти ченичества

в п ть обывательс ий. Ка победить? Лишь
примы анием высшем . Тень совершен-
ных деяний тянется за свершившим их, и они
мо т отя отить чаш ос ждения. Потом сво-
бода от действия тверждается. Действие
совершается без привязанности нем и
тотчас же выбрасывается из сознания, а
толь о оно за ончено. Если даже хорошие
действия мо т надол о обременять созна-
ние и захватывать все поле зримости пси-
хичес ой, то что же то да с азать о действи-
ях д рных. Свобода должна быть твержде-
на и от тех, и от др их. Даже хорошая мысль
может стать навязчивой мыслью и помешать
осознанию еще л чшей. Нельзя ничем за -
ромождать сознание, оторое должно быть
свободным для новых восприятий. Лишь
сияющий Ли Влады и и о ненные вибра-
ции Л ча не мо т ни подавить, ни пресы-
тить сознания, ни лишить е о свободы мыш-
ления. Ибо приятие Ли а означает освобож-
дение от все о хороше о и плохо о, но двой-
ственно о тоже. Есть свет с тенью. Это свет
земной. И есть Свет без тени, Свет Высший.
Говорю о Свете нес аз емом. Та поверх
радости и оря земно о, двойственных в с щ-
ности своей и потом связывающих созна-
ние цепью рабства, есть радость осмичес-
ая, оторая зв чит поверх земно о, а л ч
Солнца сияет в пространстве поверх двой-
ственности земных дней и ночей. Сознание
поднимается над злом и добром человечес-
им, чтобы осн ться Бла а Космичес о о,
оторое в планетном масштабе становится
Чашею Обще о Бла а. Мой Мир лишен раб-
ства земной двойственности, ибо Мир Мой
не от мира се о. И Мир Мой, оторый Даю
вам, тоже не от мира се о, ибо в понятие это-
о Мира не входит ачание сознания, мят -
ще ося от одно о полюса явления е о про-
тивоположном полюс . Цепь двойственно-
сти надо разорвать. Потом Зов в МирМой.
Потом сознание от все о земно о, то есть
от двойственности явлений земных, долж-
но оторваться и при асаться ним же не в
рабстве, но в свободе. То да асание зем-
ном же не б дет ядовитым и не отравит
сознания, затян в е о притяжением одно о
из полюсов с неизбежным испитием с щно-
сти противоположно о полюса, чтобы нар -
шенное равновесие армичес ое было вос-
становлено. Та , асаясь любо о из полю-
сов явлений земных, обычно челове при-
ятных и желанных, в слепоте своей забы-
ваем о с ществовании противоположно о,
сопри асание с оторым по за он равно-
весия неизбежно. В этом и за лючается об-
ман и прельщение Майи, ибо, привле ая
челове а полюсом прельщающим, она зас-
тавляет забывать о полюсе теневом, проти-
воположном. Потом столь о платящих. Со-
знание Архата, отрываясь от Земли, подни-
мается над миром земным, биполярным, и,
становив равновесие, снова по р жается
в не о, б д чи же свободным от власти зем-
ных притяжений. И то да он, победивший,
может с азать: напря аются сферы земные
земными о нями, идет мир земной, но не
имеет во мне ниче о. Та в аждом явлении
и действии можно тверждать свобод свою
или рабство. Не в самом явлении или дей-
ствии дело, но в состоянии сознания. Ибо
свобода от явлений и действий не в явле-
ниях и действиях, но в д хе. Свершая зем-
ные дела, в д хе б дьте свободны. И сердце
ваше не в них в ладывайте, но в Мир Мой и
Меня, и то да земные дела не явятся сим-
волом рабства сознания. Дела, во Мне со-
вершенные, то есть во ИмяМое иМною, есть
действия свободные. Но во имя свое твори-
мые с ть деяния рабства. Та Камень Добра
или свободы б дем шлифовать со всех сто-
рон, по а не засияют е о рани ослепитель-
ным светом. Не рад йтесь ничем , дабы не
было слез. Не привязывайтесь ни чем ,
дабы ниче о не терять. Ниче о не считайте
своим. Рад йтесь, рад йтесь, рад йтесь, лю-
бите весь мир и владейте всем. Понявший
тайн противоположностей имеет в р ах
люч от дверей тайно о знания. Рад йтесь,
и радость ваша да б дет совершенна, то есть
без тени противоположно о полюса. Поэто-
м понятие равновесия тверждаемо о мож-
но еще л бить. Сознание, е о твердив-
шее, зор о наблюдает за тем, чтобы пребы-
вать в центре, де даже при олебании по-
люсов сохраняется центр неподвижности.
Пребывая в нем и сохраняя равновесие,
можно доп с ать явление действия на по-
люсах, не теряя свободы.

Н.К. Рерих. Жемч ис аний. 1924. Серия «Е о Страна»
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А.В. Иванов иИ.В. Фотиева тверждают, что
нынешнее р оводство МЦР «призывает
рериховс ие ор анизации бороться с ос -
дарством за общественный стат с Центра до
победно о онца» [1]. При этом, ссылаясь
на финансовые проблемы МЦР, подчер и-
вается, что « ос дарства есть не толь о
за онные, но даже и моральные основания
пре ратить деятельность МЦР» [1], что не
соответств ет действительности. Н жно с а-
зать, что рериховс ие ор анизации а часть
ос дарства и общества, реализ я свое он-
стит ционное право, не ставят целью проти-
востоять ос дарственным ведомствам. С -
ществ ет немало примеров их плодотворно-
о сотр дничества с ос дарственными
стр т рами и ор анами местно о само п-
равления. Эта мно олетняя пра ти а под-
тверждает возможность онстр тивно о
диало а общественных ор анизаций и о-
с дарственной власти при дв стороннем и
равноправном соблюдении интересов.
Защищая общественный стат сМЦР, рери-

ховс ие ор анизации отстаивают не чьи-то
з оличные цели, а волю е о основателя –
Святослава Ни олаевича Рериха. Свою Кон-
цепцию Центра-М зея Святослав Ни олаевич
изложил в статье «Медлить нельзя!». Он отме-
тил, что «подчинение Центра Министерств
льт ры, а тем более М зею ис сств наро-

дов Восто а, повело бы неоправданном ,
на мой вз ляд, заведомом с жению задач и
возможностейЦентра. Центр должен, по-мое-
м , обладать значительной независимостью,
иб остью, возможностью ф н ционировать
поверх ведомственных барьеров, использ я
новые, нетрадиционные подходы, напрям ю
выходя намежд народное сообщество. Центр
– это порождение ново о времени, новых
задач, и, видимо, необходимо читывать опыт
др их ор анизаций, возни ших в Советс ом
Союзе за последнее время, использовать этот
ценный опыт во бла о ново о начинания.
С ть онцепции Центра–М зея в том, что

наиболее оптимальное е о ф н ционирова-
ние может быть в стат се общественной
ор анизации…» [2].
А.В. Иванов и И.В. Фотиева не придают

значения юридичес ой форме обществен-
но о Центра-М зея. Но мы имеем немало
примеров, о да ос дарственный стат с не
стал арантом сохранности льт рных цен-
ностей. Та наследие выдающе ося восто-
оведа Юрия Ни олаевича Рериха не было
охранено ос дарством, и вместо создания
мемориально о м зея на вартире чено о
е о х дожественная олле ция из более ста
артин Н.К. и С.Н. Рерихов и др ие ценно-
сти о азались в за рытых частных собра-
ниях состоятельных ценителей живописи
России, У раины и др их стран. Тра ичес-
ая история олле ций, оставшихся в вар-
тире после смерти Ю.Н. Рериха, подробно
описана в ни е Д.Ю. Ревя ина «Гибн щее
наследие» [3].
Др ой пример. Колле ция, переданная

С.Н. РерихомМежд народном Центр Рери-
хов, изначально по воле дарителя должна
была иметь стат с наследия, входяще о в
не ос дарственн ю часть М зейно о фонда
РФ. Вопре и волеизъявлению С.Н. Рериха,
Министерство льт ры передало часть ол-
ле ции С.Н. Рериха, завещанн ю МЦР, а
именно 288 артин м зею Восто а, де они
в 1993 од были переведены с временно-
о на постоянное хранение. Позднее Мини-
стерство льт ры при азом № 633 от 13
сентября 1999 ода в лючило выше помян -
т ю часть олле ции в состав м зейно о фон-
да Гос дарственно о м зея Восто а. Та ол-
ле цияС.Н.Рериха,принадлежащаяМЦР,была
разделена Министерством льт ры, и замы-
сел С.Н. Рериха о целостности передаваемо-
о им наследия, оторый призван был реали-
зовать МЦР а общественная ор анизация,
о азался нар шен. Та овы фа ты, построен-
ные на основе до ментов, беждающие в
отс тствии арантий сохранности ос дар-
ственными ор анизациями.
А.В. Иванов и И.В. Фотиева выст пают в

поддерж прое та «О создании при поддер-
ж е ос дарства Российс ой общественной
ор анизации по сохранению и из чению
наследия семьи Рерихов», разработанно о
под р оводством А.П. Лосю ова, и норир -
ющем историчес ий опыт Рериховс о о дви-
жения, центром оторо о был и остается
МЦР, и предпола ается о ос дарствление

наследия семьи Рерихов, являюще ося соб-
ственностьюМЦР [4]. Авторы статьи забыва-
ют о том, что МЦР а общественная ор а-
низация был создан одним из Рерихов, о-
торый, по замечанию а адеми а Л.В. Ша-
пошни овой, «действовал со ласно План
Учителей» [5, с. 414]. Людмила Васильевна,
оторой авторы статьи на словах выражают
свое важение, неодно ратно подчер ива-
ла, что дол всех последователей Рерихов
не забывать о том, то создал МЦР и то был
е о Наставни ом, и «не толь о пользовать-
ся плодами тр да Вели их, но еще и защи-
щать их» [5, с. 413].
Говоря о ризисности современно о Рери-

ховс о о движения, авторы статьи называют
четыре основные проблемы. Рассмотрим их.
Первая проблема обозначена а неже-

лание мно их частни ов Рериховс о о дви-
жения трезво анализировать сит ацию и
стремление фетишизировать МЦР [1]. Отме-
тим, что представители Рериховс о о дви-
жения, выст пающие в защит МЦР, не фе-
тишизир ют Центр-М зей, а защищают от
нападо е о честь и доброе имя. К этом
призывал еще в 1992 од в своем обраще-
нии рериховс им обществам России и др -
их независимых ос дарств основатель
МЦР – Святослав Ни олаевич Рерих. «Меж-
д народный Центр Рерихов, созданный по
моей инициативе и почетным Президентом
оторо о я являюсь, стал той ор анизацией,
через отор ю я мо обращаться и сотр д-
ничать с рериховс ими обществами, – пи-
сал он. – <…> Несите высо о знамя Учения
и наших Учителей, не давайте е о исполь-
зовать в небла их целях. Защищайте Меж-
д народный Центр Рерихов, помо айте е о
сотр дни ам, не позволяйте ни ом мешать
е о работе…» [6, с. 107 – 108].
В отношении нападо на МЦР неодно рат-

но писала в своих статьях и Людмила Васи-
льевна Шапошни ова. Приведем ее слова.
«За все время свое о с ществования МЦР
постоянно подвер ался напад ам со сторо-
ны др их ор анизаций и отдельных лиц.
Не оторые считают, что причина всех тр д-
ностей – внедрившиеся в МЦР “темные”
люди. Др ие пола ают, что причина состоит
в том, что в МЦР не меют работать. <…> Но
то да та им же образом можно подходить и
деятельности самих Рерихов.
Кто с азал, что самим Рерихам все дава-

лось? Кто с азал, что на них не леветали?
Кто с азал, что им не мешали? Все, что про-
исходило с ними, было в сто раз сильнее,
чем то, что происходит с МЦР. Мы идем по
же проторенном п ти. Один процесс Хор-
ша че о им стоил, о да три любимых чени-
а Елены Ивановны и Ни олая Константи-
новича выст пили против них в с де и раз-
валили вновь созданный м зей! Разве по-
этом н жно оворить, что Рерихи не истин-
ные последователи тех Учителей, оторых
мы чтим?» [7, с. 433].
Призывая защите МЦР, Л.В. Шапошни-
ова отмечала, что «сейчас мы переживаем
та ое время, о да защита тоже есть форма
сотр дничества, защита тоже есть наша
платформа» [7, с. 433].
Та им образом, очевидно, что авторы ста-

тьи не принимают во внимание обращение
С.Н. Рериха и призывы Л.В. Шапошни овой
защите МЦР а фо са Рериховс о о

движения.
Вторая проблема обозначена в статье а

невежество и интелле т альная лень боль-
шинства представителей рериховс их ор а-
низаций [1]. Конечно, эти ачества прис щи
не оторым людям и ор анизациям, прим н в-
шим Рериховс ом движению! И ни то не
б дет отрицать, что челове , считающий себя
последователем идей семьи Рерихов, дол-
жен постоянно повышать свой льт рный
ровень, заниматься самообразованием. Но
сложность за лючается в том, что делать это
можно толь о самостоятельно и доброволь-
но. Ни то не может заставить др о о совер-
шенствоваться. Л.В. Шапошни ова оворила
о проблеме самосовершенствования част-
ни ов Рериховс о о движения еще в 1997
од . Она отмечала, что «это большая рабо-
та. Одной резолюцией или прое том та ое
дело не поднять. Это процесс, процесс твор-
чес ий, процесс тр дный, без оторо о не
может с ществовать настоящее Рериховс ое
движение» [7, с. 435]. И в Рериховс ом дви-
жении, онечно же, есть просвещенная часть

людей и ее нельзя сбрасывать со счетов.
Авторы статьи обращают внимание чита-

телей на то, что « ачество до ладов на еже-
одных онференциях в МЦР во все оды
оставляет желать л чше о» [1]. При этом
А.В. Иванов и И.В. Фотиева не поминают об
частии в этих Межд народных онферен-
циях та их известных а адеми ов РАН, а
А.Л. Яншин, В.В. Стр минс ий, В.Б. Ра шен-
бах, Б.С. Со олов, Е.И. Шемя ин, В.Н. Боль-
ша ов, В.А. Матросов и мно их др их, вы-
со ое ачество до ладов оторых не вы-
зывает сомнения. Выст пления Л.В. Шапош-
ни овой, ос ществившей прорыв в процессе
осмысления Живой Эти и а основопола а-
ющей паради мы философии осмичес ой
реальности, та же не бер тся в расчет [1].

«Творчес ий союз чения с современной
на ой и философией – важнейшая задача
движения» [1], – отмечают авторы статьи, и с
этим нельзя не со ласиться. На чная дея-
тельность – одна из платформ сотр дниче-
ства МЦР и Рериховс о о движения. И в этом
направлении же мно о сделано – и в ор а-
низации Межд народных на чно-обществен-
ных онференций в МЦР, и в проведении
Межд народным Советом Рериховс их ор а-
низаций имени С.Н. Рериха двенадцатиМеж-
д народных общественно-на чных фор мов
в России и за р бежом с широ им частием
на чной общественности разных стран мира.
Несмотря на тр дности, представители

межд народно о Рериховс о о движения
продолжают работ в направлении форми-
рования ново о осмичес о о мышления
через на .
Третья проблема, обозначенная в статье,

– отс тствие л бленно о из чения самих
первоисточни ов людьми, считающими себя
последователями Рерихов. С чем, по мне-
нию авторов, связано непонимание основ
Учения и, в перв ю очередь, идеи д ховной
иерархии. Вопрос из чения первоисточни-
ов непосредственно связан с проблемой
самообразования, о чем же оворилось
выше. К том же, а по азывает статья
А.В. Иванова «Живая Эти а а метазнание»,
оп бли ованная в азете «Левша» в 2001
од , из чение первоисточни ов не все да
приводит их истинном пониманию. В ста-
тье явно прослеживается противоречие в
вопросе понимания Иерархии. С одной сто-
роны, автор оворит о значении Иерархии,
отводя первостепенное значение ни ам
Живой Эти и, Е.И. и Н.К. Рерихам, Е.П. Бла-
ватс ой, с др ой – тверждает – «недоп с-
тимо безмерное тиражирование вторичных
источни ов типа “Граней А ни Йо и” или “Уче-
ния Храма”» [8]. То, что для Иванова стало
вторичными источни ами, для Елены Ива-
новны Рерих было ценнейшими жемч жина-
ми Высо их Изречений и источни ами Еди-
ной Божественной М дрости [9, с. 85]. Об-
щеизвестен ее отзыв о Записях Б.Н. Абра-
мова: «...с радостью, трое ратно, подтверж-
даю то, что Вы передаете мне, а именно
исходящее из Высше о Источни а. <...>
Очень хотела бы иметь еще стро и Изрече-
ний, явленных Вам. Храните эти жемч жи-
ны...» [10, с. 501]. И ее слова об «Учении Хра-
ма»: «давалось Учение Братом Белой Ложи,
Учителем Илларионом. Учение это известно
а “Темпль Тичин ” [11]» [12, с. 159].
Приведем слова и Бориса Андреевича

Данилова, р оводителя новосибирс о о
издательства «Ал им», чени а Б.Н. Абрамо-
ва, об этой статье А.В. Иванова. «Приходит-
ся дивляться, что люди, с одной стороны,
оворят о значении Иерархии в Мирозда-
нии и в жизни людей, о непрере аемости ав-
торитета Вели о о Учителя, Е.И. и Н.К. Рери-
хов и т т же сомневаются в правильности Их
У азаний. Они начинают сеять сомнения в
мах людей о значении Б.Н. Абрамова и е о
Записей. При этом для большей бедитель-
ности пытаются над манно ставить зна ра-
венства межд Учением Живой Эти и и За-
писями Б.Н. Абрамова – информацией, о-
торая приходила нем из Высо о о Источ-
ни а. Но ни то и ни де не сможет найти сви-
детельств то о, что сам Борис Ни олаевич
проводил это равенство межд Учением и
своими Записями. Нет этих свидетельств и
нет! В изданных томах Записей ни де нет
даже наме а на то, что Учение и Записи рав-
ны. Первичным здесь все да было и остает-
ся Учение Живой Эти и. Раз в те стах Запи-
сей нет ни прямо о, ни освенно о тверж-
дения их равенства Учению, то а б дто не
о чем и оворить. Но… ом -то очень хочет-
ся внести свою выд м » [13, с. 99].
Этот пример на лядно по азывает, что

тол ование автором данной статьи понятия
«Иерархия» отличается по смысл от пояс-
нений Е.И. Рерих это о вопроса и что чтение
Учения для л бо о о понимания е о основ
явно недостаточно.

Возвращаясь статье А.В. Иванова и
И.В. Фотиевой «Рериховс ое движение на
расп тье», вспомним стро и из ни и Учения
«Иерархия»: «Явление цепи Иерархии стро-
ится исполнением Высшей Воли» [14, 44];
«Толь о явление исполнения Высшей Воли
есть Иерархия Сл жения» [14, 42]; «Ка же
человечество д мает приблизиться Выс-
шем без признания земных Наместни ов
Иерархии?» [14, 338]. Для последователей
Живой Эти и та ими земными Наместни а-
ми Иерархии стала семья Рерихов и их воля
– есть Воля Учителя. Воля Святослава Ни-
олаевича Рериха была им чет о и ясно
выражена – МЦР должен оставаться в ста-
т се общественной ор анизации [2]. И этой
линии все да следовала Людмила Василь-
евна Шапошни ова. И если то-то из ее со-
временни ов нар шает эт линию, значит, он
не может быть звеном в цепи д ховной
иерархии, что очевидно.
Четвертая проблема, обозначенная в ста-

тье А.В. Иванова и И.В. Фотиевой, выливает-
ся в призыв частни ам Рериховс о о дви-
жения рез о а тивизировать свою обще-
ственно-политичес юдеятельность [1]. Даже
поверхностное зна омство с тр дами членов
семьи Рерихов дает ясное понимание то о,
что ни сами они, ни основанные ими чреж-
дения ни о да не занимались полити ой.
Ни олай Константинович Рерих в статье
«К льт ра» писал: «Полити ой мы ни о да не
занимались, и я знаю, что это обстоятельство
подчас вызывало недо мения и даже пори-
цания. Ни в а ю политичес ю партию не
входили и по этом повод даже имели не-
оторые длительные и малоприятные раз о-
воры. Но а от перво о начала, та и до сих
пор остаемся беспартийными про рессиста-
ми, преданными льт рно-образовательно-
м дел . Область К льт ры настоль о само-
бытна и обширна, что невозможно в нее вно-
сить постоянно зыблемые политичес ие со-
ображения. Именно незыблема область К ль-
т ры, и двери ее от рыты всем , что мыслит о
созидании, о мире, о бла е, о пре спеянии
народов» [15, с. 618 – 619].
Возни ает вопрос, во имя че о же дей-

ств ют авторы статьи А.В. Иванов и И.В. Фо-
тиева. Л.В. Шапошни ова, противопоставляя
позиции «во имя обще о бла а» и «во имя
свое», с сожалением отмечала, что в совре-
менной традиционной на е «подход “во
имя свое” очень процветает: это о да нет
ни о о выше себя само о …» [7, с. 435]. Ав-
торы статьи от ровенно возвышают себя
над МЦР и Рериховс им движением и, счи-
тая себя чеными людьми, свед щими л ч-
ше др их в творчес ом наследии Рерихов,
наставляют читателей в тех вопросах, в о-
торых сами разобрались недостаточно.
Если челове тр дится во имя любви

Высшем , он не б дет малять др их, а пос-
лед ет п тем Вели о о Влады и, «претер-
певше о, – а писала Е.И. Рерих, – все жа-
сы и м и земно о ада и азавше о п ть
ис пления деяниями самоотвержения и
Любви во имя Обще о Бла а» [10, с. 283].

Е.С. К ла ова,
. Ново знец
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После просмотра замечательной слайд- омпо-
зиции на стихиНи олая Рериха «Нам пора…» (ав-
торы – Л.Е. Валь ова, Е.Я. Зарипова, сотр дни и
Кемеровс о оотделенияМЛЗК)прозв чалдо лад
Т.В. Гавриной «Эволюционное значение творче-
ства Н.К. Рериха» (Рериховс ое общество . Топ-
и). Татьяна Витальевна в своем выст плении на-
помнила словаЛ.В. Шапошни овой о том, что для
с оренияКосмичес ой эволюциипланетыЗемля
и ее человечества в мир в момент особой ответ-
ственностиКосмичес иеУчителянаправляютсво-
их посланни ов. ВХХ ве еВестни амиКосмичес-
ой эволюции были Ни олай Константинович и
ЕленаИвановнаРерихи.
Т.В. Гаврина оворила о артинах Н.К. Рериха,

ставших мощными светоносными «подвижными
ма нитами»,проводящиеэнер июВысшихМиров
в нашфизичес ий мир. Ни олай Константинович
стал «провозвестни ом Красоты, твердившим
р ою своею ис сство а высш ю форм по-
знаванияИстины иСвета».
СловоНи олая Константиновича Рериха та же

пре расно и возвышенно, а и е о живопись.
Ряд до ладов были посвящены е о литерат р-
ном наследию.
Кандидат историчес их на Л.С. Решетни ова

(Кемерово) в до ладе «Не оторые аспе ты лите-
рат рной деятельностиН.К. Рериха» постаралась
выделить основные ее черты. Она отметила, что
первые статьи Ни олая Константиновича появи-
лись в р сс их печатных изданиях еще в 1910-е
оды. В Советс ом Союзе е о очер и впервые
были оп бли ованы в 1958 од в ж рнале «О -
тябрь», а в 1970-е оды же и в др их ж рналах.
Систематичес ое издание литерат рных тр дов
х дожни а началось в 1990-е одыМежд народ-
нымЦентром Рерихов вМос ве.
ЛюдмилаСер еевна отметила, что особеннос-

тью п блицисти и Ни олая Константиновича яв-
ляется широ ая проблемати а – от состояния
льт ры до проблем состояния мира. Е о волн -

ет осмичес ая природа челове а, связь челове-
а с Высшими мирами. Автор до лада обращает
внимание на то, что рас рытие проблем основа-
но на непредвзятом отношении автора явлени-
ям и событиям и л бо ом понимании их взаи-
мосвязи межд собой.
Сотр дни Кемеровс о о Рериховс о о обще-

ства«Майтри»И.П.Г бен овавдо ладе«Н.К.Рерих
в письмах Р.Я. Р дзитис » оворила о Ни олае
Константиновиче и Елене Ивановне Рерих а
д ховныхНаставни ахЛатвийс о оРериховс о о
общества, направлявших е о работ .
Теме «С аз и в творчестве Н.К. Рериха» по-

святила свое выст пленияИ.А. Ча елева, сотр д-
ни Кемеровс о о Рериховс о о общества «Май-
три». Ирина Анатольевна отметила, что с аз и,

притчи, за линания Рериха объединены по вре-
мени создания и по темати е в три р ппы. «Не-
отпитая чаша» – с аз и о России в ее предрево-
люционные оды; «Подви » – с азы о Новой Рос-
сии, одах строительства, перемен и вели их сра-
жений; «Жемч ис аний» – с аз и по мотивам
восточныхпреданий.Автордо ладаобратилавни-
мание сл шателей на то, что по а им бы моти-
вам Рерих ни создавал свои с аз и – р сс им,
с андинавс им, восточным – все они носят фи-
лософс ий хара тер.Ни олайКонстантинович о-
ворит в них об общечеловечес их д ховных цен-
ностях, оторые все да сближают народы, о еро-
ях – защитни ах, стремленных борьбе против
зла за истин и справедливость во бла о челове-
чества.
Л.С.Тов ес,сотр дни Кемеровс о оотделения

МЛЗК, анализир я статьи Н.К. Рериха о природе,
оворилао е о л бо ойозабоченности состояни-
ем природы нашей Планеты в целом и России в
частности.Е опоезд иподревнер сс им ородам
в начале 1900-х одов дали ем немало примеров
«холодной жесто ости при обращении с приро-
дой». Се одня мы должны присл шаться сове-
там Рериха, а при строительстве ородов и их
бла о стройстве наносить природе наименьший
щерб, а решать «вопрос э ономии природой»
финансовых и человечес их рес рсов, а «целе-
сообразнопользоваться пейзажем»нат ральным,
девственным, оторый дляфизичес о о и психи-
чес о о здоровья «все же л чше даже вовсе не
само о плохо о создания р челове а».
Председатель Кемеровс о о отделенияМЛЗК

Ю.П. Р ден о оворила оМаньчж рс ой э спеди-
ции Н.К. Рериха 1934 – 1935 . Она на лядно по-
азала, что эта э спедиция спешно реализовала

ипра тичес ю,иметаисторичес юзадачи.Юлия
Петровна привела слова Л.В. Шапошни овой о
том, что Маньчж рс ая э спедиция «несла не
меньш ю эволюционн ю на р з , нежели более

защиты льт ры», оторая в настоящее время
ос ществляет свою деятельность в России и во
мно их странахмира.
Кандидат биоло ичес их на ,доцент Томс о о

ос дарственно о ниверситетаВ.Б.К прессова в
до ладе «Роль А.П. Бояр иной в распространении
идейН.К. Рериха на Томс ой земле» расс азала о
творчес ой деятельности одно о из основателей
Томс о о Рериховс о о общества «Зов сердца»,
оторое было создано в начале 1990-х одов, а
имно иедр ие рериховс ие общества, онсоли-
дир ющиеся во р МЦРи составляющие основ
современно оРериховс о о движения России.
Мно ие начинания в общественно- льт рной

жизни Томс а происходили по инициативе и не-
посредственном частии председателя общества
А.П. Бояр иной: создано Томс ое ре иональное
отделениеМЛЗК,основан льт рно-просветитель-
с ийж рнал «Вестни ».А тивнаяработаобщества
под р оводствомАленыПетровныи сотр дниче-
ство с МЦР дали томичам возможность встреч с
артинамиН.К.иС.Н.Рерихов, х дожни ов- осми-
стовиреализациинаТомс ойземлеМежд народ-
но о выставочно опрое та «Па тРериха.История
исовременность».АленаПетровнабылаа тивным
частни ом э спедиций по из чению Т н сс о о
метеорита, бла одаря ее инициативе в Томс ом
планетарииот рытапостояннаяэ спозиция,посвя-
щенная Т н сс ом феномен .
К 80-летию со дня рождения А.П. Бояр иной

сотр дни и Томс о о рериховс о о общества из-
дали сборни ее на чных и п блицистичес их ста-
тей «П ть вершинам Бытия», отовится изда-
нию ни а ее стихов. Впамять об АленеПетровне
Бояр иной в мемориальном пар е на высо ом
бере Томи высажены едры.
Сотр дни Томс о оРериховс о ообщества«Зов

сердца»О.А.Малыхвсвоемдо ладе-презентации
«Древниеи современныепредставления об энер-
етичес ой стр т ре челове а» оворила об а ре
челове а а осложномявлении,представляющем
собой осмичес ийпаспорт челове а.
За лючительныйдо ладпредседателяКемеров-

с о о Рериховс о о общества «Майтри» А.Д. Ло-
бачевс о о «Защита наследия Рерихов» был по-
священ истории тяжелой и неравной борьбы об-
щественно о Центра-М зея имени Н.К. Рериха в
Мос везасвоес ществование,длящейсячетверть
ве а, с Министерством льт ры РФ и Гос дар-
ственнымм зеемВосто а (ГМВ).Выс азав л бо-
юобеспо оенность за б д щее общественно о

Центра-М зея,связанн юспередачейРосим ще-
ством 25 ноября 2015 . зданий садьбы Лоп хи-
ных в оперативное правление ГМВ, частни и
Х К збасс их Рериховс их чтений подписали от-
рытое письмоПредседателюПравительства РФ
Д.А.Медведев спросьбойпомочьсохранитьМеж-
д народный Центр Рерихов и е о общественный
М зей имениН.К. Рериха в садьбеЛоп хиных.

Ю.П. Р ден о, . Кемерово.
Фото В.М. Валь ова

Õ Ðåðèõîâñêèå ÷òåíèÿ â Êåìåðîâî
28 ноября 2015 ода в библиоте е «Гармония» орода Кемерово состоялись

Х Рериховс ие чтения «Н.К. Рерих – ченый, мыслитель, х дожни , писатель».
В чтениях приняли частие представители общественности, льт ры и просве-
щения из восьми ородов К збасса и Томс а.

С че о же начать? Все это не просто. Вы – а а-
деми ,до торпсихоло ичес ихна ,профессор…
А то я? Ни ом не известный рядовой частни
Рериховс о о движения из провинциально о о-
род а. НоВы обратились нам, нашем движе-
нию, и я а неотъемлемая е о часть поделюсь с
Вами своиммнением.
Ко да смотрю в прошлое, то со светлой р с-

тью виж дивн ю рад достижений, побед, че-
ред радостных и вдохновляющих событий, свя-
занных с Вами. Через Вас я знал о добром до -
торе – Ян шеКорча е, е о подви е радиДетства.
Именно Ваше: «Обращайтесь прямо звездном
неб » – навсе да запало в сознание. Запомнился
Ваш образ дос и, веренной р ой стирающий
нен жн ю прослой , олицетворяющ ю чиновни-
ов.Мно иеВашисоветыприменяля своимдв м
любимым дочерям. Что же теперь сл чилось?
Почем настоящее, словно черный вадратМале-
вича, см щает и д шит своей безысходностью?
Вы позиционир ете себя а православный

христианин. То да Вам должна быть известна ис-
тория не толь о само о Христа, но и первых хри-
стиан, а та же весь драматизм их взаимоотноше-
ний с властями. Непод пно, непо олебимо и
бесстрашно вносилось Новое. В меньшинстве,
онимые и распинаемые, не ища оличества пос-
ледователей, но лишь след я ачеств исполне-
ния Высшей Воли, совершали свой подви ран-
ние христиане, страдая больше все о от власть
им щих, нижни ов ифарисеев. СамХристос был
ис шаем царством земным и, вы, до сих пор
а т аленмоноло вели о о ин визитораФ.М. До-
стоевс о о. Л.В. Шапошни ова часто останавли-
вала на нем наше внимание, словно желая бе-
речь тех, то стал близ о рани ис са славой
земной и земными бла ами.
Се одняЦентр-М зейвМос венаходитсявбло-

аде.О р жающеее о ольцосжимаетсявсесиль-
нее,и рад снапряжениярастет.Вта их словиях
с « орабля», отором розит мно о опасностей,
начинается процесс исхода. Кто-то неможет по а
обойтись без земных бла . У о о-то сдают нервы
и он отов «до овариваться». Но с ем? И о чем?
Осотр дничестве? Но с азано, что « есарю еса-
рево, а Бо Божье». Том Высшем , тонченно-

м , что сосредоточено в нашем Центре-М зее,
есарево не н жно, и подчиниться есаревым за-
онамдля нас невозможно. Ив этом нет нифана-
тизма, ни а рессии. В та ом решении явлено все
самоотречение,достоинствоиподви .
Должный пример сотр дничества межд К ль-

т рным/Д ховным и ос дарственным был явлен
Преподобным Сер ием Радонежс им всей е о
жизнью, например, е о отношениями с нязем
ДмитриемДонс им. Есть о ромная разницамеж-
д непре лоннымотстаиванием справедливости,
свободы и правды через проявление та о о со-
тр дничества и непротивлением, сдающимпози-
ции, апит лир ющим перед л авыми, насиль-
ственными захватчи ами.
Мы знаем изЖивой Эти и о дв х противобор-

ств ющих полюсах, по оторым идет разделение
людей. Очевидно, что все это происходит не в аб-
стра тномзавтра,асе одня, насна лазах.Илюди,
находящиеся на разных полюсах, видят и понима-
ют одни и те же явления совершенно различно.
Где же та Вера до онца, о оторой Вы, Шалва

Але сандрович, оворили? Где вера в неиспове-
димость,вПомощь,новпоследнююмин т ?Ваше
обращение не тверждает эт Вер . Людмила
Васильевна оворила нам: «Вы стоите, если не
дро нете!». Но, если дро н ли даже Вы и повери-
ли в сил разр шителей, да идти тем, то про-
должает следовать за Вами?
МыостаемсясЛюдмилойВасильевной.Ее «Меч

Мира»продолжает сражаться.Онадоноситдонас
слова Святослава Ни олаевича о том, что сейчас
является лавным, а лавное – это ерои!
Вы пишете об множении рядов, о выводе на

новыйобщенациональный ровень, но зад ман-
но о и вн шаемо о нам левиафана нет основы,
нет иерархичес ой преемственности, нет твер-
ждения Высше о р чательства, а значит, нет и
энер ети и ос ществлению. А потом все это
остаетсяп стоцветом.
Каждый вправе выбирать, за ем ем следо-

вать по жизненном п ти, и аждый сам опреде-
ляет ритерии та о о выбора. Одна о мы знаем,
что часто предпочтения людс ие мало соответ-
ств ютпонятиямЖивойЭти и.Ниизвестность,ни
звания, ни спешность, ни хорошесть не имеют

значения. То да а мно ие несовершенства тер-
пимы ради та их бла ороднейших и редчайших
ачеств, а верность и преданность. Обладаю-
щие этими ачествами не отст пят, не ис азят, не
подменят, не предад т.
Вы,ШалваАле сандрович,пишетео р бомзах-

вате власти вМЦР. Ка ой власти и ем? Все р о-
водствоМЦРостается на тех должностях, на ото-
рые их поставила в свое время Л.В. Шапошни о-
ва,ипродолжаютос ществлятьсвоиф н ции.Они
не по шаются на р оводство и оординацию
любойдр ойор анизации,например,националь-
но о рериховс о о омитета (НРК), и не вмеши-
ваются в е о деятельность с азаниями, что и а
е о члены должны ос ществлять. Из а их расче-
тов, из а их вы од эти люди, на оторых се одня
лежит олоссальная ответственность, нес т непо-
мерн ю нош в жесточайших словиях? Из а их
расчетов они продолжают своюдеятельность под
ш валом недоброжелательных выпадов, леве-
ты и злобы? А ведь все это о да-то стой о пре-
терпевала и Л.В. Шапошни ова. Ком можно по-
желать та ое бремя?
Се одня толь о «слепой» не смотрит сил и

сплоченность преданно о дел олле тиваМЦР,
вполне зрело о и за аленно о одами борьбы.
Этот особенный «б ет» человечес их сердец
собран Л.В. Шапошни овой, возможно, именно
для это о решающе о часа. Устоявшие сотр дни-
и МЦР ни альны при всех своих несовершен-
ствах и незаменимы в своих индивид альных до-
стижениях. Н жно поддержать их, дать время от-
дышаться и перестроиться, н , а не выдержавшие
ипо ин вшиеполебитвып стьпостараютсянайти
себя в др ом деле, но вредить и мешать работе
оставшимся товарищам – последнее дело. Вы
правы, Шалва Але сандрович, оворя об испыта-
нии для всех нас. Толь о э замен вШ оле Бытия,
в ш оле эволюции д ха, невозможно пересдать,
ведь дважды не войти в одн и т же ре .
Не мо с Вами со ласиться о я обы за рытой

деятельностиМЦР. Для доброй воли, для желаю-
щих помочь все от рыто. Вам ли это не знать? Не
с рывается и вопрос о преемни е, оторый от-
рыто был озв чен в дни работыо тябрьс ой он-
ференции р оводствомМЦР. Понимая всю де-

ли атность и со ровенность подобных вопросов,
Вам а педа о манной направленности, мо-
жет, надо просто потерпеть? Даи не след ет пре-
величивать с азанное во все слышание на о -
тябрьс ой онференции – ведь речь шла не о
д ховном преемни е, а о андидат ре на пост
дире тораМ зея. И толь о членыНРК для а их-
то целей стараются придать дел иной смысл.
Та же немо не выс азаться в отношении за -

лючительной части Ваше о обращения. Нам, не
все да слышащим олос собственно о сердца и
сомневающимся,бываетпоройтр дноразобрать-
ся во мно их вопросах. Одна о, вне вся их со-
мнений, Рерихи, а та же Л.В. Шапошни ова не
обращались своим сотр дни ам и др им лю-
дямс а ими-либо таинственными «месседжами»
в д хе э зальтированных о льтистов. Ихмысли
все да были просты, возвышенно-поэтичны, на-
чны, ло ичны… Что же предла аете намВы, ва-
жаемыйШалва Але сандрович, приводя в своем
обращении не ий те ст в авыч ах, не рас рывая
е о происхождение,да ещеипросите быть нем
особо внимательными. Слова а о о автора Вы
преподносите? Не желиВы всерьез д маете, что
мы, частни и Рериховс о о движения, с лонны
заменить Учителя и Рерихов на иных чителей,
на олос, пришедший неизвестно с а о о «пыш-
но о олимпа низших сфер», а писала в своей
статьеЛ.В.Шапошни ова?!
Всемызнаемч десныеслова–б дьте а дети.

Это с азано о беззаветном доверии Высшем ,
доверии сердечном, без вся их земных «м др-
ствований».Ни о онесо реютине бедятнинаши
софизмы, ни расшар ивания, ни дипломатия, ни
лыбчивые омпромиссы… Но есть нес аз емая
раньсохранениядостоинства,срединный, ман-
ный, самоотверженный,миролюбивыйп ть, ото-
рымислед ютВашитоварищи–сотр дни иМЦР,
в адрес оторых Вы холодно бросаете обвинение
в том, что ониВаснеос дили!!!Нив а ихмастер-
лассах, ни за а ие день и не на читься этом ,
толь о реальная жизнь в тр де и в борьбе может
подвести челове а та ом вели од шию.
Ивсе-та и с важениеми надеждой на л чшее.

А.В. Витчи ов, . Азов
СайтСовета

длительнаяЦентрально-Азиатс ая э спедиция.Та
и др ая, инициаторами оторых выст пили Учи-
теля Рерихов, были тесно связаны с эволюцион-
ными процессами, происходившими в XX в. на
Планете Земля. <…> Обе э спедиции несли в
себе онцепцию и основные идеиЖивой Эти и и
реализовывали их на пра ти е».
До ладЛ.А.Е оровой, сотр дни аКемеровс о-

о Рериховс о о общества, «Ни олай Рерих –
певец Севера» был посвящен арельс ом пе-
риод жизни и творчества Н.К. Рериха. Ни олай
Константинович побывал во мно их странах и о-
родахмира, и аждыйре ион нашейпланеты вно-
сил в со ровищниц е оживописно о, литерат р-
но о, на чно о наследия свои жемч жины, в том
числе и Карелия. До лад сопровождался по азом
обширно о слайд-альбома артин Рериха, отра-
жающих с ров ю и за адочн ю расот р сс ой
северной природы.
Прис тств ющие на чтениях ости из Томс о о

ре ионально оотделенияМЛЗКта жепредставили
свои до лады. Т.Н. Нови ова выст пила с сооб-
щением «Всемирная Ли а К льт ры а основа
объединения и сотр дничества льт рных сил
Новой Эпохи». Она оворила об истории созда-
ния Ли и, оторая связана с работой Н.К. Рериха
на межд народной арене по Па т . События Вто-
рой мировой войны, с дьба членов рериховс их
обществ в России не дали развиться и о репн ть
новом мировом льт рном движению.
Свое второе рождение Всемирная Ли а К ль-

т ры пол чила в 1996 од , 12 февраля. По ини-
циативеМежд народно оЦентраРерихов и р п-
ных деятелей на и и льт ры, в том числе и
а адеми аД.С. Лихачева, была создана неправи-
тельственная ор анизация «Межд народнаяЛи а

Отзыв наОбращениеШ.А. Амонашвили рериховс им ор анизациям в России и за р бежом
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Слово Мама – доро ое,
Мамой надо дорожить.
С ее лас ой и заботой
Ле че нам на свете жить.

Если мать еще живая,
Счастлив ты, что на Земле
Есть ом , переживая,
Помолиться о тебе.

Ко да был еще младенцем,
И она в тиши ночной,
Словно ан ел, постели
Охраняла мой по ой.

В раннем детстве беззаботно
Я не знал, а тр дно жить.
Мать тр дилась, что бы было
Чем ормить и чем поить.

Помню тихие беседы.
Говорила ты о том,
Чтоб был мным, был прилежным,
Жизнь свою связал с Христом.

Помню радостные встречи,
Ка с доро и приезжал.
Матери родные плечи
Ка ребено обнимал.

И, оставшись одино ой,
В сердце ревностью оря,
Ко Христ с мольбой л бо ой
Ты молилась за меня.

Слово Мама – доро ое,
Мамой надо дорожить.
С ее лас ой и заботой
Ле че нам на свете жить.

* Песня «Мама» написана монахами
Троице-Сер иевой Лавры и посвящена
всемматерям.

Не оторые из ст дентов, частни ов
встречи, же стали мамами и папами, и
для них весьма а т альной была беседа
о методах воспитания в семье, о разли-
чиях межд идейным манным воспита-
нием, созданным педа о ами- ласси ами,
и традиционным авторитарным.
Воспитание, основанное на важении

ребен , сотр дничестве и д ховной по-
мощи тем более необходимо в современ-
ном обществе, о да на Земле массово
рождаются Новые дети – дети Света, дети
с Новым осмичес им сознанием.
Ребята слышали тро ательный расс аз

о юной х дожнице Саше П тре, оторой,
сожалению, с дьба отвела очень орот ий
земной п ть. Несмотря на это, Саша со-
здала тысячи рис н ов, дарящих людям
Любовь, Свет и Доброт .
А фильм, в отором частв ют Новые

дети, помо зрителям понять особ ю мис-
сию этих детей по преображению и л ч-
шению жизни на нашей планете на осно-
ве д ховности и К льт ры, мира и сотр д-
ничества.
Та им образом, перед семьей, ш олой,

всем обществом стоит ответственная за-
дача по созданию словий для то о, что-

бы современные дети мо ли реализовать
заложенный в них высо ий потенциал.

«Ваши дети не дети вам.

Они – сыновья и дочери тос и Жизни по
самой себе.

Они приходят бла одаря вам, но не от вас,
И, хотя они с вами, они не принадлежат

вам.

Например, асаясь ор анизации Рерихов-
с о о движения, П зи ов ниче о не пишет о
цели это о движения. Вместе с тем, обозна-
чение цели любо о действия определяет
смысл это о действия и способы е о испол-
нения.
В та называемом «анализе» А. П зи ов

полностью и норир ет современное Межд -
народное Рериховс ое движение, сложив-
шееся во р е о фо са – Межд народно-
о Центра Рерихов, основные принципы о-
торо о нашли отражение в «Де ларации ча-
стни ов Межд народно о Рериховс о о
движения, объединившихся во имя испол-
нения и защиты воли Рерихов», подписан-
ной 12 февраля 2003 ода в Мос ве.
В Де ларации, в частности, оворится:

«Основопола ающим принципом деятель-
ности частни ов Межд народно о Рерихов-
с о о движения является выполнение воли
Рерихов в отношении:

• целей и задач ор анизаций и обществ,
носящих их имя;

• сохранения, из чения, п бли ации и
распространения их наследия;

• а тивно о творчес о о сотр дничества,
поддерж и и защиты Межд народно о Цен-
тра-М зея имени Н.К. Рериха в Мос ве, в
отором хранится наследие семьи Рерихов;

• неделимости наследия, переданно о
Межд народном Центр -М зею имени
Н.К. Рериха, и, в частности, возвращения
МЦР 288 артин Н.К. Рериха и С.Н. Рериха,
неза онно держиваемых Гос дарственным
м зеем Восто а в Мос ве;

• присвоения имени Рерихов ор аниза-
циям и потребления символи и, использо-
вавшейся семьей Рерихов, в том числе сим-
вола Знамени Мира» [1].
Историчес и сложившимсяфо сом и цен-

тром Межд народно о Рериховс о о движе-
ния стал основанный Святославом Ни ола-
евичем Рерихом общественный М зей име-
ни Н.К. Рериха. Исполняя завещание своих
родителей, Святослав Ни олаевич безвоз-
мездно передал на Родин бесценное ль-
т рное наследие своей семьи с целью со-
здания общественно о М зея, оторый дол-
жен размещаться в Усадьбе Лоп хиных.

Свою волю С.Н. Рерих изложил в извест-
ном письме «Медлить нельзя!», оп бли о-
ванном 3 июля 1989 ода в азете «Советс-
ая льт ра» [2, с. 90].
С это о момента началось противостояние

( оторое длится по сей день) исполнению
волеизъявления С.Н. Рериха со стороны
определенных сил в нашей стране, пред-
ставляющих старый тоталитарный режим, в
лице чиновни ов Министерства льт ры и
др их ведомств, а та же просто невеже-
ственных людей, имен ющих себя «рерихов-
цами».
С.Н. Рерих своим доверенным лицом на-

значил чено о-восто оведа и индоло а
Людмил Васильевн Шапошни ов . Под ее
р оводствомМ зей имени Н.К. Рериха стал
р пным мировым центром по из чению,
сохранению и поп ляризации рериховс о-
о наследия. За выдающиеся засл и в этой
области Л.В. Шапошни ова была отмечена
мно ими ос дарственными и межд народ-
ными на радами и премиями. И даже то да,
о да Центр-М зей лишился свое о мецена-
та, олле тивМ зея, созданный Л.В. Шапош-
ни овой, продолжил спешн ю самоотвер-
женн ю деятельность, не оснительно ис-
полняя волю е о основателя.
Можно с азать, что в настоящее время

борьба межд созидательными силами об-
щества и представителями старо о тотали-
тарно о сознания дости ла свое о апо ея.
После пол ченияМинистерством льт ры от
Росим щества в ноябре 2015 ода прав на
Усадьб Лоп хиных с ществ ют серьезные
опасения то о, что р оводство Министер-
ства льт ры предпримет попыт и завла-
деть наследием Рерихов и разр шить спеш-
но работающий общественный М зей име-
ни Н.К. Рериха.
В де абре 2015 ода под От рытым пись-

мом попечителей М зея имени Н.К. Рериха
и общественности подписались мно ие вы-
дающиеся российс ие и зар бежные деяте-
ли на и и льт ры, тысячи представителей
общественности, рат ющих за справедливое
решение и исполнение волеизъявления
С.Н. Рериха. Без словно, мощное обще-
ственное мнение в поддерж сохранения

общественно о стат са М зея имени
Н.К. Рериха и норировать российс ие чинов-
ни и не имеют права.
А. П зи ов и всем тем, то вместе с ним

ожидают раха Межд народно о Центра Ре-
рихов и е о общественно о М зея, частни-
и Межд народно о Рериховс о о движе-
ния отвечают: «Не тронь!».
В подписанной ими Де ларации оворит-

ся след ющее:
«КМежд народном Рериховс ом движе-

нию не имеют отношения:
• ор анизации и лица, для оторых испол-

нение воли Рерихов не является осново-
пола ающим и приоритетным принципом их
деятельности;

• ор анизации и их лидеры, не признаю-
щие линию иерархичес ой преемственнос-
ти, проведенн ю самими Рерихами;

• ор анизации и лица, не проявляющие
чет ой позиции, а тивности и дееспособно-
сти в деле защиты имени и наследия Рери-
хов и Межд народно о Центра-М зея име-
ни Н.К. Рериха» [1].
Ка известно, А. П зи ов и иже с ним стре-

мятся нар шить определенный Святославом
Ни олаевичем Рерихом порядо деятельно-
сти рериховс их ор анизаций, изъять из
Рериховс о о движения само понятие воли
е о идейных Основателей и лишить совре-
менное Рериховс ое движение е о эволю-
ционно определенно о и историчес и сло-
живше ося средоточия – Межд народно о
Центра-М зея имени Н.К. Рериха в Мос ве.
«Межд народный Центр Рерихов, созданный
по моей инициативе и почетным Президен-
том оторо о я являюсь, стал той ор ани-
зацией, через отор ю я мо общаться и
сотр дничать с Рериховс ими обществами»,
– писал С.Н. Рерих в Обращении рерихов-
с им обществам России и др их независи-
мых ос дарств в 1992 од [3, с.107].
В связи со всем вышеизложенным Рери-

ховс ие ор анизации К збасса выражают
возм щение и решительно заявляют: про-
тивопоставляя себя воле Рерихов, А. П зи-
ов и е о единомышленни и ис лючили
себя из общественно о Рериховс о о дви-
жения и не имеют морально о права выст -
пать от е о имени с дестр тивными беспоч-
венными прое тами.

А.Д. Лобачевс ий, председатель
Кемеровс ой общественной ор а-
низации «Рериховс ое общество
Майтри»;

Е.С. К ла ова, председатель Но-
во знец о о ородс о о Рерихов-
с о о общества;
В.А. Владимиров, председатель

Про опьевс о о ородс о о Рери-
ховс о о общества;
В.Л. Рож ов, председатель Про-
опьевс о о ородс о о Рериховс-
о о общества «Познание»;
И.Л. Мершина, председатель Ре-

риховс о о общества . Анжеро-С д-
женс а;
А.А. Гаврин, председатель обще-

ственной ор анизации «Рериховс-
ое общество . Топ и»;
Т.А. Лебедева, председатель Бе-

резовс о о ородс о о Рериховс о-
о общества;
Г.П. Новоселова, председатель Ре-

риховс о о общества . Мариинс а;
Б.Р. Би аза ов, председатель об-

щественной ор анизации «Мир че-
рез льт р » . Юр и;
Н.В. Васильева, председатель Ре-

риховс о о общества . Мыс и;
Н.К. Зорина, председатель Меж-

д реченс о о ородс о о Рерихов-
с о о общества.
Ю.П. Р ден о, председатель Ке-

меровс о о отделения Межд народ-
ной Ли и защиты К льт ры;
Н.А. Ре зова, председатель Про-
опьевс о о отделения Межд на-
родной Ли и защиты льт ры.

Примечания:
1. Де ларация частни ов Межд народно-

о Рериховс о о движения, объединивших-
ся во имя исполнения и защиты воли Рери-
хов [Эле тронный рес рс] // Сайт Межд -
народно о Совета Рериховс их ор аниза-
ций имени С.Н. Рериха. Режим дост па:

h t t p : / / w w w . r o e r i c H Y P E R L I N K “ h t t p : / /
w w w . r o e r i c h s . c o m / P u b l i c a t i o n s /
A b o u t _ C o u n c i l / S e m i n a r _ F e b - 2 0 0 3 /
D e c l a r a t i o n . h t m ” h H Y P E R L I N K “ h t t p : / /
w w w . r o e r i c h s . c o m / P u b l i c a t i o n s /
A b o u t _ C o u n c i l / S e m i n a r _ F e b - 2 0 0 3 /
D e c l a r a t i o n . h t m ” s . c o m / P u b l i c a t i o n s /
A b o u t _ C o u n c i l / S e m i n a r _ F e b - 2 0 0 3 /
Declaration.htm

2. Рерих С.Н. Медлить нельзя! // Защитим
имя и наследие Рерихов. Т.1. М.: МЦР, 2001.

3. Рерих С.Н. Обращение рериховс им
обществам России и др их независимых
ос дарств // Защитим имя и наследие Ре-
рихов. Т.1. М.: МЦР, 2001.

Межд народное Рериховс ое движение на новый лад
Ответ на статью А. П зи ова «Ка ор анизовать единое Рериховс ое движение?»

2 де абря 2015 ода на сайте Андрея П зи ова ( . Калинин рад) была оп бли-
ована авторс ая статья «Ка ор анизовать единое Рериховс ое движение?» В
предисловии под названием «А т альность момента» А. П зи ов претенд ет на
историчес ий анализ развития Рериховс о о движения в России. Одна о то, что
автор выдает за «анализ», имеет весьма однобо ий леветничес ий хара тер и
не рас рывает с ти само о процесса.

Ïðîñâåùåííîå ìàòåðèíñòâî
2 7 ноября, на ан не Дня матери,

состоялась встреча сотр дни ов Про-
опьевс о о отделения Межд народ-
ной Ли и защиты льт ры со ст ден-
тами эле тромашиностроительно о
техни ма.

Вы можете давать им ваш любовь, но не
ваши мысли,
Ибо них есть свои мысли.

Вы можете дать пристанище их телам, но
не их д шам,
Ибо их д ши обитают в доме завтрашне о

дня…» (Калил Джебран)

Н.А. Пермя ова,
. Про опьевс

На встрече со ст дентами
Про опьевс о о эле тромашиностроительно о техни ма,

посвященной Дню матери

Ìàìà*
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20 ноября 2015 ода в Мыс овс ом
истори о-этно рафичес ом м зее со-
стоялось торжественное от рытие вы-
став и «Па т Рериха. История и со-
временность» , предоставленной
Межд народным Центром Рерихов в
Мос ве. Выстав а посвящена 80-ле-
тию Па та Рериха и 60-летию орода
Мыс и.
Мыс и расположены на мыс межд дв х

ре : Томь и Мрас-с . Здесь жив т талантли-
вые и творчес ие люди: поэты, омпозито-
ры, х дожни и. Они наполняют жизнь людей
тр довых профессий – шахтеров и энер е-
ти ов, льт рой и расотой. Немал ю толи-

в этот творчес ий процесс вносят пред-
ставители льт ры оренно о населения
К знец о о рая – шорцы.
На от рытии выстав и «Па т Рериха. Ис-

тория и современность» прис тствовали ча-
щиеся и педа о и детс ой м зы альной ш о-
лы№ 64, библиоте ари, сотр дни и ородс-
ой артинной алереей и истори о-этно -
рафичес о о м зея, жители орода.
Под торжественное зв чание м зы и ве-

д щие – председатель Мыс овс о о Рери-
ховс о о общества Н.В. Васильева и сотр д-
ница м зея Н.В. Бельче ешева, от рыли вы-
став . Они напомнили прис тств ющим ис-
торию создания Па та Рериха, оворили о

е о а т альности в наши дни. В пре расном
исполнении чащихся м зы альной ш олы
прозв чали произведения Шопена, Моцар-
та, Бетховена.

Идейным вдохновителем, д шой и серд-
цем создания межд народно о выставоч-
но о прое та «Па т Рериха. История и со-
временность» была енеральный дире тор

М зея имени Н.К. Рериха в Мос ве, засл -
женный деятель ис сств Людмила Василь-
евна Шапошни ова. Ей была посвящена
мин та молчания. Каждый прис тств ющий
с бла одарностью ее мно о ранной дея-
тельности заже лампад о ня и принес
ее портрет .
В выст плении члена Координационно-

о Совета Рериховс их обществ К збасса
Т.А. Лебедевой прозв чали слова Н.К. Ре-
риха: «Не станем твердить, что роме ос -
дарственно о признания, н жно деятельное
частие общественности. К льт рные ценно-
сти рашают и возвышают жизнь от мала
до вели а. Поэтом деятельная забота о них
должна быть проявлена всеми».
Тамара Ар адьевна подчер н ла, что

именно общественные Рериховс ие ор ани-
зации и в России, и за р бежом способство-
вали реализации межд народно о выста-
вочно о прое та «Па т Рериха. История и
современность». В сотр дничестве с м зея-
ми, библиоте ами, административными
стр т рами идеи Па та Рериха по сохране-
нию льт рных ценностей вновь прозв ча-
ли в пространстве планеты, напомнив, что
Мир через К льт р возможен.

Т.А. Лебедева,
. Мыс и

Известный индийс ий философ XIX ве а
Свами Виве ананда тверждал, что объе -
тивно определить понятие дол а совершен-
но невозможно. Дол можно определить
толь о с с бъе тивной стороны. «Вся ое
действие, оторое возвышает нас и прибли-
жает Бо , есть хорошее действие и наш
дол . Вся ое действие, вле щее нас вниз,
– д рно, и не является нашим дол ом, – о-
ворил философ. – <…> С ществ ет толь о
одна идея дол а, оторая все да была при-
нята всем человечеством и оторая вся вы-
ражается в одном афоризме на санс ритс-
ом язы е: “Не наносить вреда ни одном
с ществ , это добродетель; нанесение вре-
да – рех”» [2, с. 36].
В «Бха авад Гите» – знаменитой поэме,

вошедшей в рандиозный эпос древней
Индии «Махабхарата», можно встретить не-
мало выс азываний об обязанностях чело-
ве а. Условия, в оторых он родился, и по-
ложение, оторое он занимает в обществе
и в жизни, в значительной степени опреде-
ляют е о мственное и моральное отноше-
ние различнымформам деятельности. «По-
этом дол аждо о за лючается в том, что-
бы делать то дело, оторое б дет возвышать
и обла ораживать е о в соответствии с иде-
алами то о народа или общественно о
строя, отором он принадлежит» [2, с. 36].
В Живой Эти е философия дол а освеща-

ется с позиции осмичес о о мышления,
о да жизнь челове а и Космоса восприни-
мается в армоничной целостности. «Мыс-
лите себя не земными жителями, но вселен-
с ими. Та им п тем возложите на себя тем
больш ю ответственность, – тверждают Ав-
торы Живой Эти и. – <…> Ответственность,
а дол перед собою, перед самым Выс-
шим. Мысль о дол е же б дет созидатель-
ным стремлением, но та ом п ти н жно
воспитывать себя ежечасно» [3, 593].
Елена Ивановна Рерих, р сс ий философ

ХХ ве а, определяет понятие дол а а де-
ятельное и возможно совершенное выпол-
нение «задач земной жизни» [4, с. 431], обя-
занность и ответственность [5, с. 156]. Она,
а и Свами Виве ананда, придерживается
с бъе тивно о подхода, тверждая, что вне-

шние словия изменяют природ наших обя-
занностей и л чшее, что мы можем сделать
в мире, это исполнить дол , нала аемый на
нас в аждое данное время. «Каждая жиз-
ненная ст пень несет и свою обязанность
или дол и ответственность», – пишет Елена
Ивановна в одном из писем [5, с. 156].
«Очень мало тех, то понимают, что высшее
достижение не в психизме, не в астральных
видениях, но в д ховном синтезе, в разви-
тии своих способностей, что дости ается
добросовестным исполнением свое о дол-
а, или, а бы с азали Восточни и, дхар-
мы, – отмечает она. – Деятельное и, по мере
сил, совершенное исполнение своей зем-
ной задачи об словит истинный про ресс
вн тренне о челове а. Ка оворит Кришна
в “Бха авад Гите”: “Челове дости ает совер-
шенства, порно выполняя свою дхарм
(дол )”» [6, с. 386].
Диало Кришны и Ардж ны в «Бха авад

Гите» от начала и до онца пронизан мыс-
лями о дол е и чести. Кришна чит Ардж н
быть деятельным, не ходить от исполнения
своей жизненной задачи, и в то же время
исполнять ее та , чтобы работа не связыва-
ла д ш , или не порождала армичес их
следствий.
Царевич – воин Ардж на, должен был сра-

зиться за права свое о брата, ничтожив
то о, то захватил е о престол и нетал
стран ; е о дол принца и воина – бороться
за освобождение свое о народа и за вос-
становление поряд а и мира. Положение
с блялось тем, что е о близ ие родствен-
ни и и товарищи стояли на той и др ой сто-
роне, надрывая сердце Ардж ны м ой и
сомнениями. Мо ли он бить тех, о о лю-
бил и почитал, и пренебречь зами родства?
Нар шить семейное начало – рех, но и ос-
тавить народ под и ом нетателя – та же
рех. В чем же состоит е о дол ? Справед-
ливость должна быть соблюдена, иначе б -
дет попран за он (дхарма); но может ли бий-
ство быть без решным? Ответом сл жит
лавный смысл ни и: не имей лично о ин-
тереса в событии; совершай дол , азан-
ный твоим положением в жизни; любовью
дости ни слияния с Высшим, а затем испол-

няй все свои обязанности а дол , сража-
ясь без страсти или желания, без нева или
ненависти; та ая деятельность не ет для
тебя ни а их о ов; единение ос ществляет-
ся, и д ша остается свободной.

«Признав равными радость и с орбь, до-
стижение и не дач , побед и поражение,
вст пи в битв ; та ты избе нешь реха», –
оворит Кришна [7, с. 18]. Он призывает Ар-
дж н исполнить дол воина бесстрастно и
от азаться от привязанности рез льтатам
своих действий. «Утратив привязанность
плодам деятельности, все да довольный,
не ища ни в ом опоры, он ( арма-йо . –
Е.К.) не творит армы, даже если произво-
дит действия, – тверждает Кришна. – Не
рассчитывая ни на что, владея своим мом
и своим “я”, от азавшись от вся о о обла-
дания, совершая действия лишь телесно,
он не решит. Довольный дости н тым, сво-
бодный от пары противоположностей, не
знающий зависти, равновешенный в да-
че и не даче, он не связан и то да, о да
совершает действия. Тот, то тратил жела-
ния и освободился, чьи мысли по оятся в
м дрости, то совершает действия а жер-
тв , – все деяния то о растворяются бес-
следно» [7, с. 27]. «Кто деятельно исполня-
ет свой дол , не рассчитывая на плоды сво-
ей деятельности, тот – Саниази (ас ет. –
Е.К.), тот Йо …» [7, с. 19].
Призыв Учителя не быть привязанным в

сознании рез льтатам своих действий об-
ращен нам и со страниц Граней А ни Йо и.
«...Владейте всем, но ниче о не считайте сво-

им и не привязывайтесь ни чем , зная, что
ваше о на Земле нет ниче о, роме опыта и
знаний, оторые д х носит с собою за пре-
делы всех временных миров…» [8, с. 290].
«Зная истин , можно ли привязывать себя
временным словиям земной жизни? <…>
Участие в жизни обычной и исполнение сво-
их обязанностей и работы делается еще с
большим пониманием дол а, чем др их,
но при постоянном памятований о том, что
челове толь о п тни на этой Земле и что
п ть е о – звездам» [9, с. 238].
Кришна в «Бха авад Гите» предла ает

решение жизни в примирении в сознании
пар противоположностей, в следовании п -
тем равновесия. «Познай а истинно о ас-
ета то о, то не ненавидит и не желает; сво-
бодный от пары противоположностей, о мощ-
новоор женный, он без тр да освобождает-
ся от о ов» [7, с. 29].
На тот же срединный п ть, п ть равнове-

сия, азывает Учитель в Гранях А ни Йо и.
«М дро надо сочетать земное и Высшее. Без
Земли нельзя, но и без Высше о – тоже.
Надо найти золот ю середин . Это и б дет
п тем. П ть золотой и срединный, о да д х
держивается от чрезмерно о по р жения в
Землю и в то же время от нее не отходит.
Соблюдите во всем середин » [10, с. 580].
«Равновесие, о отором та мно о оворит-
ся и значение оторо о подчер ивается, до-
сти ается п тем равновешивания в созна-
нии пар противоположностей, создающих

Выстав а «Па т Рериха.
История и современность» в Мыс ах

На торжественном от рытии выстав и «Па т Рериха.
История и современность» в истори о-этно рафичес ом м зее орода Мыс и
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Философия дол а – одна из древнейших философий мира. Она пронизывает
собою бо атейш ю индийс ю философс ю традицию с ее понятием дхармы,
рели иозно-моральной до трины о правах и обязанностях аждо о индивида,
приобретает наибольш ю значимость в европейс ой мысли в эти е Канта, начи-
ная с Ново о времени, ор анично входит в философию осмичес ой реальнос-
ти, изложенн ю в ни ах Живой Эти и, тр дах Е.И. и Н.К. Рерихов в первой
половине X X ве а. Философия дол а всесторонне освещена и в Записях
Б.Н. Абрамова (1940-е – 1972 .), известных се одня а серия ни Грани А ни
Йо и. Эти Записи стали одним из яр их проявлений творчес о о имп льса ос-
мичес ой эволюции и, по замечанию а адеми а Л.В. Шапошни овой, «важней-
шим омментарием Учению [Живой Эти и]» [1, с. 11].

(О ончание на 8-й стр.)

Н.К. Рерих. Ардж на. Межд 1928 – 1930. Серия «К л »
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проявленный мир. Если совершенно отре-
шиться от все о земно о и сосредоточиться
толь о на д ховном, За он жизни б дет
нар шен и челове оторвется от Земли и
не почерпнет от нее то о, что ем н жно для
продвижения, воплощение пройдет без
пользы и эволюция д ха приостановится.
Если же всецело по р зиться в обычн ю
жизнь и ее интересы и отбросить д хов-
ность, а вместе с этим и то, ради че о при-
шел он на Землю, то либо зап тается он в
тенетах зла, либо за ончит земное с ще-
ствование, ниче о не собрав для свое о
Высше о “Я”, то есть не выполнив задания
д ха. Но если воздавая “ есарево – еса-
рю, а Божье – Бо ” и стремляясь вверх
по Лестнице Света, твердо и прочно б дет
стоять челове на Земле, то при этом с-
ловии сможет выполнить он назначение
жизни своей в плотном теле. Можно лю-
бить все, но в то же время не быть привя-
занным ни чем и не быть связанным
ничем. Можно любить жизнь земн ю, но
быть отовым в любой момент с нею рас-
статься, зная, что эта жизнь составляет
лишь маломалейш ю частиц жизни вели-
ой, вечной, не о анчивающейся ни о да.
Можно жить на Земле яр ой и интересной
жизнью и очень полезной для все о живо-
о, но в то же время знать всю л бин об-
манчивой природы Майи плотно о мира.
Вот в этом-то равновешивании, или при-
мирении в сознании пар противоположно-
стей, и состоит золотой, или срединный,
п ть, и в этом за лючается решение жиз-
ни» [11, с. 122 – 123].
Говоря о дол е, Кришна в «Бха авад

Гите» отмечает, что «л чше исполнить свой
собственный дол , хотя бы и самый с ром-
ный, чем в совершенстве выполнять дол
др о о. Исполняя дол , выте ающий из
е о собственной природы, челове не со-
вершает реха» [7, с. 70]. Ведь в действи-
тельности ни то ни о да не на чил др о-
о. Каждый из нас должен читься сам.

«…Приобщившийся Учению [Живой Эти-
и] сердцем, а не на словах, меет ставить
дол выше личных ч вств , – писала
Е.И. Рерих Р.Я. Р дзитис . – Именно истин-
ный последователь Света б дет вести по-
стоянн ю борьб со своими ч вствами, ина-
че а ое же совершенствование возмож-
но? Само довлетворение все да и всеми
чениями почиталось за самое низ ое ч в-
ство. Та , давно азано, что злейшие вра-
и челове а – е о необ зданные ч вства
и желания. Эта истина та овой и остается
на все времена» [6, с. 424].
Одно из важнейших положений филосо-

фии дол а – постоянное памятование о
Высшем. «…Помни обо Мне непрестанно и
сражайся, – призывает Кришна Ардж н . –
Д шой и Раз мом пребывая во Мне, ты не-
сомненно придешь о Мне» [7, с. 38]. «Что
бы ты ни делал, что бы ты ни ел, что бы ни
приносил в жертв или в дар, а ой бы под-
ви не совершал ты, о Ка нтея, все это де-
лай, а приношение Мне. Та освобо-
дишься ты от о ов деяний, рождающих
добрые и д рные плоды; равновешенный
йо ой отречения, ты, освобожденный, при-
дешь о Мне» [7, с. 29]. И еще слова Криш-
ны: «Тот, то делает все во имя Мое, для
то о Я – высочайшее бла о, то предан
Мне, свободный от привязанности, недо-
ст пный вражде, тот приходит о Мне, о
Пандава» [7, с. 52].
Учени Абрамова Борис Андреевич Да-

нилов свидетельствовал, что « Бориса Ни-
олаевича Иерархии Света было особое
ч вство, особое понимание, особая ответ-
ственность. Они были воспитаны и стали
е о с щностью» [12, с. 106]. Величайшая
м дрость, заложенная в форм ле «Люблю
Тебя, Господи, и предан Тебе, Влады а, и
чт Тебя, Учитель!» [13, 176], «вошла в со-
знание и заполнила полностью сердце
Б.Н. Абрамова, и он сохранил это состоя-
ние во всех днях своей жизни» [14, с. 78].
Борис Ни олаевич совершал свои дей-
ствия та , а советовал мно о ве ов на-
зад Кришна шатрию Ардж не, – «в слия-

нии с божественным», то есть, пребывая
постоянно в сознании своем с Вели им
Учителем. Он реализовал на пра ти е на-
значение свое и дости цели, поставлен-
ной перед ним Учителем – «войти в волю
Мою, слиться с ней, стать частью ее и яв-
лять собою аспе т выражения Моей воли»
[15, с. 8]. Е о действия, выражающие волю
Учителя, приобретали мощь, и им все да
соп тствовали спех и победа. «Даже во
тьме, мысля о Свете, не останавливаем бе
свой, – оворит Учитель в Записях Абра-
мова. – Наряд с этим н жно и др ое с-
ловие. Это словие постоянной отовнос-
ти посл жить Мне и для Меня. Все делает-
ся ради Меня и для Меня. Я – дви атель-
ная сила аждо о действия и всей жизни.
Идешь во Имя Мое. Мне приносятся и дей-
ствия, и плоды действий, и стремления, и
плоды стремлений» [16, с. 105].
Свами Виве ананда отмечает, что фило-

софия дол а, а в форме эти и, та и в
чисто эмоциональных проявлениях, оди-
на ова во всех йо ах. «Ее цель за люча-
ется в ослаблении низше о “я” для то о,
чтобы мо ло проявиться реальное, выс-
шее “Я” . Философия дол а стремится
меньшить бесполезн ю трат энер ии на
низшей плос ости бытия для то о, чтобы
д ша мо ла проявиться на высших плос-
остях. Это дости ается бла одаря посто-
янном ничтожению низших желаний» [2,
с. 38]. «Толь о о да действие совершает-
ся не во имя свое и себя и желаний само-
сти, становится оно самоотверженным, или
жертвенным», – поясняется в Гранях А ни
Йо и [8, с. 173]. Можно идти высшем
разными п тями. Но а им бы п тем ни шли
философ, молящийся и работни , они
встретятся в одном п н те, и п н т этот –
самоотречение. След ющий форм ле «Да
б дет воля Твоя» ниче о не сохраняет для
себя и след ет самоотречению. «Правиль-
но вспомнить о древней м дрости Индии,
о да дол соответствовал самом назна-
чению челове а, – оворится в ни е Жи-
вой Эти и «Надземное». – В л бо ом ор-
не понятие дол а едино, но в разветвле-
ниях оно же действ ет соответственно»
[17, 29].
Живая Эти а и Грани А ни Йо и, напо-

миная о положениях философии дол а, из-
ложенных в «Бха авад Гите», не о рани-
чивают читателя толь о пространством
Земли, стремляя е о дальним мирам,
беспредельным просторам Вселенной.
Философия дол а на новом эволюцион-
ном вит е обо ащается новыми подхода-
ми осмичес о о мышления. «Дол аждо-
о челове а – добровольно и сознатель-
но выйти за о рад своей самости, и при-
общиться жизни вели о о олле тива, и
внести в нее свою светл ю долю, свой дар
планете своей, своем осмичес ом дом ,
оторый можно л чшить, расить и сде-
лать пре расным садом земным…» [18,
с. 121]. Дол челове а перед самим собой

– вечное в жизни ис ать [18, с. 68] и «ох-
ранить свои о ни от ашения» [9, с. 202];
любить земное сверхличной любовью и не
привязывать сознание ни чем [19, с. 155].
«И дол аждо о – сделать л чше и распо-
рядиться наиболее целесообразно тем, что
дала челове с дьба» [8, с. 45]. «…Очище-
ние сознания от вся ой мысленной нечис-
ти является обязанностью челове а перед
д хом своим» [20, с. 203]; постоянно вос-
ходить и совершенствоваться есть «выс-
ший дол д ха перед самим собой» [21, с.
84]. При этом необходимо сл жить Красоте
во всех мирах и всех оболоч ах [22, с. 260]
и заботиться о ачестве своих изл чений
[22, с. 280].
В Гранях А ни Йо и поясняется, что обя-

занности носителей и сотр дни ов Света
возрастают по мере их подъема по лест-
нице восхождения. Дол аждо о работни-
а Света – потр диться для Иерархии и
эволюции в том месте, де поставила е о
с дьба [21, с. 27]; «сражаться за Дело Све-
та во всех словиях и при вся их обстоя-
тельствах и ни о да не с ладывать ор -
жия» [11, с. 142]; «сражаться с тьмою и про-
тивоборствовать ей» [8, с. 163]. Носитель
Света должен находиться на несменном
Дозоре [21, с. 56], «о онь пронести не а-
симо» [18, с. 367] и сл жить пространств
[18, с. 170]. «Цель с ществования воина
Света — о азать помощь и выполнить свой
дол в мин т н жды. Не то да, о да все
хорошо и по ойно, но о да розно и мрач-
но во р , особенно н жно чет ое и свет-
лое выполнение дол а во имя Обще о Бла-
а» [23, с. 509].
Философия дол а воспитывает в чело-

ве е д х воина, призывая е о пройти че-
рез борьб и победить тьм а вн три сво-
е о ми ро осма, та и вне е о. И, видимо,
не сл чайно Ардж на происходил из рода
асты шатриев (воинов), а о Б.Н. Абрамо-
ве Учитель в Гранях А ни Йо и оворит а
о воине: «Потом в Свете Моем пребываю-
щий и Светом Моим светящий принадле-
жит асте шатриев. В ней от Меня рож-
денный остается воином навсе да. Мой
воин высо о несет чаш жизни» [15, с. 35].
И Ардж на, и Борис Ни олаевич Абрамов
выполнили аждый свой дол достойно.
Ардж на победил вра ов на поле битвы, а
Абрамов стал победителем в жизненной
битве. Ежедневно ведя Записи, наполняя
пространство Светом, Борис Ни олаевич
не станно творил подви незримый, пре-
одолевая дра она с еты и серой повсед-
невности. Исполнив свой дол Сл жителя
Света, он смо подняться на ст пень Кос-
мичес о о сознания, ст пень Архата, а
писала Е.И. Рерих, и вознести бессмертн ю
с щность свою «т да, де сила Беспредель-
ности сияет» [24, ч. I, 36], азав личным
примером п ть, ид щим за ним.

Е.С. К ла ова,
. Ново знец
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Н.К. Рерих. Кришна. 1938

Борис Ни олаевич
Абрамов

М дрец все равно
не просто

Пости ать смысл понятия
«жить»,

Посылать свои мысли
звездам

И Земле и Мирам
сл жить...

Самом быть звездою,
но с ромно,

Для др их неброс о,
прожить,

Гр з нести на плечах
о ромный —

Божьей М дростью
людям светить,

Стать Л чом
и нести просветление

В час жесто ий
Арма еддона,

Тем являя
д х спасение

От по ибели
и полона...

Словно солнце,
не в первый раз,

Вы, Высо ий и Светлый
Учитель,

Ото рели
д ховно нас,

Разож ли
сердечное пламя...

Тот о онь
все ярче орит,

Крепнет д х...
Вы, Учитель, с нами —

Сердце пламенно
бла одарит!
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